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Turismus a jeho dopady na svétové kulturni dédictvi
jako vyznamna kapitola Management Planu”

Jitka §rejberové, Nérodni pamatkovy Gstav, generalni feditelstvi Praha
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TOURISM AND ITS IMPACTS ON THE WORLD CULTURAL HERITAGE AS A SIGNIFICANT CHAPTER
OF THE MANAGEMENT PLAN

The contribution follows the issues of tourism as an important area of the World Heritage site management. Tourism is one
of the most significant chapters of the Management Plan of sites together with its monitoring; it represents a commonly
discussed issue in terms of the impacts on the World Heritage. The aim of the article is to summarize the general framework
of tourism issues as well as, based on examples from the Czech Republic, to unfold questions focused on harmonization of
tourism interests and concerns in safeguarding the unique and universal values guaranteed to the world community. In such
a context the Management Plan is elevated to be a meaningful tool of facilitating interdisciplinary formulation of principles
and measures to safequard and preserve World Heritage sites. The contribution also deals shortly with the ways of monitoring
site attendance in the Czech Republic and the significance of such monitoring to set up optimal methods for tourism control.
In the appendix, there is a brief summary of the findings discovered in the field of tourism at the World Heritage sites; the
appendix also comprises a table of statistics concerning attendance at the sites included on the World Heritage List which
are administered by the National Cultural Heritage Institute as well as a table of criteria measuring universal values based on
which the sites are included on the World Heritage List.

1| Tématem turismus versus svétové dédictvi se zabyval jiz piispévek: Jitka VItkova, Ochrana a fizeni statku svétového dédictvi versus turismus v Ceské republice aneb K roz-
dilam mezi jednotlivymi statky, Monumentorum tutela - Ochrana pamiatok 23, 2010, s. 57-62. Téma bylo autorkou rovnéz prezentovano pro potfeby workshopu k problematice
koncepéniho dokumentu Management Plan, konaného dne 7. tinora 2013 v rezidenci primétora hl. m. Prahy v objektu Mé&stské knihovny v Praze.

Jitka Srejberové Turismus a jeho dopady na svétové kulturni dédictvi jako vyz a kapitola Manag t Planu
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Svétové dédictvi je definovano na zékladé Umluvy o ochrané svétového
kulturniho a pfirodniho dédictvi, pfijaté na 17. zasedani Generalni kon-
ference UNESCO v PafiZi v roce 1972.121 Ve smyslu jeji definice zahrnu-
je takové kulturni a pfirodni statky, které maji mimorddnou univerzdlini
hodnotu a u nichZ zajem na jejich ochrané prevySuje narodni z&jmy.
Tato hodnota je podminkou k zapisu na Seznam svétového dédictvi.!*!
V Umluvé jsou tak vymezeny povinnosti a préva signataiskych statd
a ustaveny instituce, které maji napliiovat cile Umluvy ve vztahu k tém-
to statkdm a jejich hodnoté./*!

Ochrana svétového dédictvi je systémem provazanych krokd. Svétové
kulturni dédictvi nepredstavuje jen specificky segment v pamatkové péci,
ale vyporadavéme se v ném s fadou okruhd, které vytvaii Siroky mezi-
rezortni ramec. Zadna ze slozek by neméla byt prosazovana na tikor ostat-
nich. Optimalizace ochrannych nastroji a opatieni by méla reflektovat
typologicka a jina specifika statku. Jeho zajmy tak musi byt respektovéany
ve viech koncepénich, planovacich a strategickych materidlech na raz-
nych Grovnich rozhodovani, a to v souladu s legislativou toho kterého
signatéi'ského statu. Zakladnim predpokladem G&inné ochrany je proto
tymové spoluprace na zachovani mimoradné univerzalni hodnoty, ga-
rantované svétovému spolecenstvi.

Jeden z dnes jiz povinné vyzadovanych nastroji umoziujicich interdis-
ciplinarné formulovat zasady a opatreni na ochranu a zachovanf stat-
ki svétového dédictvi je tzv. Management Plan (téz MP).I®! Hlavnim
smyslem tohoto dokumentu je zajistit G¢innou ochranu a zachovani mi-
moradné univerzalni hodnoty. To v3ak predpokléda dobré porozuméni
a relevantni interpretaci prohldseni mimorddné univerzdlni hodnoty!®!
pfislusného statku. V Management Planu hraje ddleZitou roli kapitola
turismus,!”! ktery je v managementu svétovych statkd ¢asto diskutova-
nym tématem, a to zejména z hlediska dopadd na jejich zachovani.

Kli¢ovymi aspekty ochrany a péce o hodnoty materialniho kulturniho dé-
dictvi jsou respektovéni a ochrana autenticity a integrity, tedy mira pa-
vodnosti a celistvost zachovani jeho hodnot. Oba pojmy predstavuji
zakladni faktory hodnotové kvalifikace kulturntho dédictvi a jsou za-
hrnuty v prohlaSeni mimoradné univerzélni hodnoty statku svétového
dédictvi. Jejich naruseni v jakékoliv formé totiz logicky znamena sniZeni
hodnoty tohoto dédictvi.l®!

Z principialni pozice Mezindrodni charty kulturniho turismu (Brusel, 1976)
ICOMOS (Mezinérodni rady pro pamatky a sidla) je turismus ,nezvra-
titelngm spolecenskym, lidskym, ekonomickym a kulturnim jevem”.°!
V roce 1976, kdy byla charta sepsana, predjimg, ze ,se vliv kulturniho
turismu bude v oblasti kulturnich sidel a pamdtek zvySovat a mize mit
pro kulturni dédictvi jak pozitivni, tak masivnim a nekontrolovatelnym
vyuZzivdnim negativni viiv. Jeho pozitivni vliv je pocitovdn tehdy, pokud
prispivd k Gdrzbé a ochrané kulturnich sidel a pamdtek”,"°! tedy kdyz
napiiklad finan¢ni prostiedky z néj plynouci pfispivaji k ochrané a zacho-
véani hodnot kulturniho dédictvi.

2| Umluva viz Sbirku zakont ¢. 159/1991 Sb. (roénik 1991, ¢astka 32).

3| Na zaklad& odstavce 2 ¢ldnku 11 Umluvy Vybor svétového dédictvi
aktualizuje a publikuje Seznam svétového dédictvi. V odstavci se Fiké, Ze
je seznamem ,vlastnictvi tvoficiho &dst kulturniho a pfirodniho dédictvi,
ktery povazuje za vlastnictvi majici mimofddnou univerzdlni hodnotu dle
takovych kritérii, jakd stanovi” (ke kritériim viz pozn. 33). Mimorddnd
univerzdlni hodnota (déle téz OUV) statku se definuje podle kritérif,
ktera jsou blize specifikovana v Operacnich smérnicich k provddéni Umlu-
vy o ochrané svétového kulturniho a pfirodniho dédictvi (cit. v pozn. 29).
Podrobné k pojmu mimofddnd univerzdlni hodnota viz publikaci Jitka
Srejberova - Libor Svacek, Ustecky kraj na cesté ke svétovému dédictvi,
Usti nad Labem, 2015. Zde kapitola 1.2 Mimoradné univerzalni hod-
nota a indikativni seznam, v¢etné literatury. K pfipravé definice OUV
podrobnéji Jukka Jokilehto (ed.), What is OUV? : The World Heritage
List: Defining the Outstanding Universal Value of Cultural World Herit-
age Properties. Berlin 2008 (Monuments and Sites, XVI).

4| Dale se autorka bude této problematice vénovat z pohledu materi-
alniho kulturniho dédictvi, kterym se profesné zabyva.

5| Aktuélni pfehled o aktualizacich a rozpracovanosti dokument Ma-
nagement Plan za statky svétového kulturniho dédictvi v CR poskytuje
vécné pfislusny odbor Ministerstva kultury CR.

6| K tzv. prohldgeni mimoFadné univerzalni hodnoty (anglicky State-
ment of Outstanding Universal Value) viz Jitka Srejberové - Libor Své-
¢ek, Ustecky kraj na cesté ke svétovému dédictvi, Usti nad Labem 2015,
s. 16-18.

7| Podobu Management Planu v CR aktualné upravuje jeho doporu-
¢en struktura zvefejnénd na webovych strankéch MK CR, https://www.
mker.cz, vyhledano 12. 1. 2017.

8| Autenticita je posuzovana vyhradné pro kulturni dédictvi. Vychozim
dokumentem je dokument mezinérodni nevlédni organizace ICOMOS,
oznadovany jako Dokument o autenticité z Nara (Nara, 1994). Auten-
ticita kulturniho dédictvi, tedy pavodnost, je zékladnim faktorem hod-
notové kvalifikace kulturniho dédictvi. Jedné se o miru zachovéni hodnot
kulturniho d&dictvi, proto je nedilnou souésti prohldseni mimorddné
univerzdlni hodnoty statku svétového kulturniho dédictvi. Podle typu
kulturniho dédictvi a jeho kulturniho kontextu Ize uznat, Ze statky spl-
fiuji podminky autenti¢nosti, pokud jejich kulturni hodnoty (jak jsou po-
psény v kritériich pro névrh na zépis) jsou vyjédieny pravdivé a vérohod-
né prostfednictvim Fady atributd. U téchto statki je pomé&fovana mira
autenticity mirou zachovani hodnot, pro které byly na Seznam svétového
dédictvi zapsény. Blize viz Véra Kutova, Svétové kulturni a pfirodni dé-
dictvi UNESCO, Praha 2009 (Narodni pamatkovy dstav, Odborné a me-
todické publikace, sv. 37); Jitka VItkové - Véra Kudova - Michal Benes,
Metodické principy pripravy nominaci k zdpisu na Seznam svétového dé-
dictvi UNESCO a zdsady uchovdni hodnot téchto statkd, Praha 2011
(Narodni pamétkovy Gstav, Odborné a metodické publikace, sv. 42).

9| Ales Vosahlik (sest.), Mezindrodni dokumenty ICOMOS o ochrané
kulturniho dédictvi, Praha 2001, s. 10. Mezindrodni charta kulturniho tu-
rismu, Brusel 1976, |. Principialni pozice, ¢. 1.

10 | Jitka VItkova, Ochrana a fizeni statku svétového dédictvi versus tu-
rismus v Ceské republice aneb K rozdilim mezi jednotlivymi statky, Mo-
numentorum tutela - Ochrana pamiatok 23, 2010, s. 58. Citovany text
vychazi ze znéni charty.
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Cilem dokumentu Management Plan by tak mélo byt sladit ve vazbé
k hodnotam svétového statku zajmy a pozadavky cestovniho ruchu tak,
aby nenarusily ¢i neznamenaly sniZeni téchto hodnot. Vlastni dynamic-
kou interakci mezi kulturnim dédictvim a turismem shrnuje Mezindrod-
ni charta ICOMOS o kulturnim turismu z roku 1999 (Mexiko), ktera de-
finuje cile a 3est hlavnich principa ve vztahu ke kulturnimu turismu.I""!
Je tak voditkem jak pro ty, ktefi zpracovavaji Management Plan, tak pro
pracovniky v cestovnim ruchu. Zaroveri tvoii ramec pro dialog mezi pa-
matkovou pé¢i a cestovnim ruchem pfi tvorbé programa a strategickych
dokumentg.!?!

Turismus obecné je vstupem do tradi¢niho Zivota mista, kde klade po-
7adavky na piisluinou vybavenost. V Ceské republice jsou v turistickych
destinacich systémy organizace a fizeni cestovniho ruchu individualni.
ProtoZe vytvofit symbiézu trhu navitévnika turistické destinace (cilové
oblasti) je sloZité, pfedpoklada se jeji Fizeni na marketingovych princi-
pech. Na tomto misté tak vystupuje zakladni otdzka, kde za¢ind hranice
mezi nezbytnou turistickou sluzbou a obchodem.

Produkt cestovniho ruchu je tvoren atraktivitami a infrastrukturou.
Turisté jsou primarné pritahovani atraktivitami, zatimco infrastruktura
vytvaii materialné-technické podminky pro uspokojovéni jejich potieb.
Svétové kulturni statky jako soucast turistické destinace jsou v tomto
rozdéleni predevsim spolecenskymi atraktivitami. Nejsou v3ak jen jed-
nou unikdtni mistni atraktivitou, ale obsahuji v sobé& atraktivity dalsi
jako udalosti s nimi spojené, vyznamné historické osobnosti, tradi¢ni
vyrobu atp. RovnéZ na sebe vézi atraktivity v podobé spolecenskych
akei. Jejich nejsirsi skélu u nas nesporné zahrnuje svétovy statek Histo-
rické centrum Prahy, kde je vedle historického jadra Prahy zaclenén také
park se zdmkem v Prihonicich. Mnohé statky, jako napfiklad zminé-
né Historické centrum Prahy, v sobé obsahuiji a je v nich rozvijena i pfi-
slu3nd infrastruktura cestovniho ruchu.!"!

Rizikem v tomto kontextu muaZze byt vnimani kulturniho dédictvi jako
obchodni znacky, ktera ma prispét k vy33i navstévnosti destinace a tim
i zisktim z toho plynoucich. Prestizni nélepka ,svétového dédictvi” s ne-
zaménitelnym emblémem zcela jisté prodava. Pokud se z kulturniho
statku stava jen kulisa a prostiedek exploatace finan¢nich prostiedka,
hrozi, Ze zplsob nakladani s nim mdze byt vyhradné uzpisobovén zis-
ku. Na pamatkové chranénych dGzemich jsou tak zranitelné zejména
individualné nechranéné objekty. Stavba v historickém méstském jadru,
ktera ma napiiklad slouZit jako hromadné ubytovaci zafizent, je vni-
mana spise jako dil¢i marketingovy produkt nez nezaménitelny prvek
urbanistické struktury. Pokud je tedy primarnim cilem generovat zisk
a objekt toho v dané podobé neni schopen, pak investor pfirozené hle-
da cestu jak tohoto poZzadavku dosahnout. V praxi to mlZe znamenat,
Ze ve prospéch zisku je u stavby prosazovan takovy zasah, ktery je zcela
v rozporu se zasadami jeji ochrany a narusf jak jeji vlastni hodnoty, tak
hodnoty okoli, potazmo celku. Nadto pravé takovéto zasahy, pokud se
zmnoZuji, mohou v kone¢ném disledku vést ke sniZeni autenticity a in-
tegrity celého chrénéného Gzemi a tim jeho hodnot.!™l

11| Jana Polékové (ed.), Mezindrodni dokumenty o ochrané kulturniho
dédictvi, Praha 2007, s. 206-212 (Narodni pamétkovy dstav, Mezinérod-
ni dokumenty o ochrané kulturniho dédictvi, I. sv.).

12 | Dal3i mezinarodni dokumenty aplikovatelné na problematiku turis-
mu a materiélniho kulturniho dédictvi napfiklad: Evropskd charta pro
udrzitelnou turistiku v chrdnénych oblastech (European Charter for Su-
stainable Tourism in Protected Areas), vypracovéna Evropskou federaci
pro parky (the European Federation of Parks / EUROPARC), aplikovéna
od roku 2001.

13 | Takovym pfikladem nemidZe byt z typologického hlediska tfeba
Sloup Nejsvétéjsi Trojice v Olomouci.

14 | U svétového dédictvi maze dojit k takovému narueni mimoréddné
univerzalni hodnoty, Ze je dGvodem nejprve pro zapis na Seznam svéto-
vého dédictvi v nebezpei. Ten pak mize vést vyskrtnuti statku ze Sez-
namu svétového dédictvi. Podrobnéji viz Jitka Srejberova - Libor Svacek,
Ustecky kraj na cesté ke svétovému dédictvi, Usti nad Labem 2015, s. 28.
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Turismus je také jednim z mnoha faktord, ktery se miZe podilet na
obecném trendu vylidnéni nékterych historickych center mést a zéniku
jejich tradi¢nich funkci. Viyhradni zaméreni na turismus vede k vymizeni
atributl Zivého sidla, které jsou nezbytné pro jeho pfirozeny rozvoj,
stejné jako tvoii hodnotu samy o sobé. Zvy3ujici se tlak podminény tu-
rismem tak mdZe vyvolat pozvolnou ztrétu genia loci a tim i pfitaZlivosti
mista samého, byt je jeho genius loci uméle udrzovan. Nezbytny je pro-
to konsensus mezi tradi¢nim vyuzitim mista, jeho pamétkovou ochra-
nou a budovanim turistické infrastruktury.

Na bézi téchto piikladd tedy turismus nemusi byt pro kulturni statek
jen pozitivem pfispivajicim k jeho Gdrzbé a ochrané, ale také doslova
pfimou hrozbou, kterd mize vést k proméné pivodnich hodnot tim, ze
kupfikladu vyvolava nadmérny tlak na vyuZivani staveb a tim nevhod-
né zasahy do autentické a celistvé urbanistické struktury historického
méstského jadra. Cilem svétového spolecenstvi je proto tzv. udrZitelny
turismus, ,kde se spolecné schdzeji potteby turistd a hostitelskych regio-
nd pfi vzdjemné ochrané a zlepSovdni Sanci pro budoucnost”1'! V tomto
ramci by mél udrZitelny turismus uchovavat existujici kulturni dédictvi.

Na mezinarodnim poli je otazka udrzitelného turismu ve vazbé na ma-
teridIni kulturni dédictvi peclivé sledovana, jak doklada Doporuceni o hi-
storické méstské krajiné, pfijaté na 36. Generalni konferenci UNESCO
vroce 2011.1"1V témZe roce UNESCO rovnéz zahéjilo program dotyka-
jici se svétového dédictvi a udrzitelného turismu.!"”! Pro jeho napliiovani

15 | Podle The International Ecotourism Society (TIES) 2006.

16 | Pteklad Doporuceni je svého ¢asu dostupny na webovych strankach
MK CR, https://www.mkcr.cz, vyhledano 12. 1. 2017. Originélni anglic-
ky text doporueni organizace UNESCO Recommendation on the Histo-
ric Urban Landscape je zvefejnén na webovém portélu UNESCO, véetné
glosére piislusnych definic.

17 | UNESCO World Heritage and Sustainable Tourism Programme (Pro-
gram Svétové dédictvi UNESCO a udrZitelny turismus), vice informaci
viz http://whc.unesco.org/en/tourism/, vyhledano 12. 1. 2017.

Obr. 1 Brno, Vila Tugenhat, interiér. Foto: Jitka Srejberovd
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byla na zékladé rozhodnuti Vyboru svétového dédictvi jiz v roce 2010
zfizena fidici skupina, ktera zahrnula jak zastupce signatafskych zemi
Umluvy, Feditele Centra svétového dédictvi, zastupce poradnich organi-
zaci Vyboru svétového dédictvi - IUCN, ICOMOS, ICCROM, tak za-
stupce Svétové organizace cestovniho ruchu (UNWTO).!"8 Programu
napoméhi iniciativa PACT.I"! K tomuto se aktualné vztahuje rozhod-
nuti Viyboru z roku 2012, kde jeho zastupci vyjadfili podporu programu
a poukézali na jeho vyznam pro rozvijeni vztahu mezi zajmy pamatkové
péce a kulturnim turismem.!?! Pro léta 2013 aZ 2015 byl pak postupné
realizovan pfisludny akéni plan.I?l

V rémci mezinarodni odborné diskuse na téma udrzitelného turismu
se odehréla iz fada akdi, z nichZ pro nase prostiedi Ize jmenovat me-
zinarodni konferenci v Bardejovskych Kapeloch (Slovenskd republika),
konanou v bfeznu roku 2010.2?! Cilem akce bylo hledani optimalnich
cest ke zkvalitfiovani cestovniho ruchu v lokalitach svétového dédictvi
a jejif vysledky byly shrnuty ve sborniku Monumentorum Tutela (Ochra-
na pamiatok).1!

Ve vztahu mezi cestovnim ruchem a kulturnim dédictvim nelze hledat
jen jeden model FeSeni spornych otazek. Formy ¢i zpisob reSeni ovliv-
fiuje pomérné velka pestrost statkd, kterd neni dana pouze faktem, Ze
svétové kulturni dédictvi v sobé mnohdy slucuje také aspekty dédictvi
pfirodniho, ale predeviim Sirokou typologif kulturnich statkd samych.
Ceska republika mé na Seznamu svétového kulturniho a pfirodniho dé-
dictvi UNESCO dosud zapséno celkem dvanéct ,kulturnich” statka,!?*!
které predstavuji fadu typologickych variant. Svétové kulturni statky
Ceské republiky mGizeme rozdélit do dvou hlavnich skupin: 1) pamét-
kové chranéna dzemi (sidla)!?*! a 2) pamatkové chranéné objekty i are-
aly.1”s! Toto déleni ma oporu v aktuélné platném pamétkovém zakoné,
nebot statky, které byly zapsény ¢&i které jsou navrhovany k zépisu na
Seznam svétového dédictvi, musi poZivat nalezité prévni ochrany ze
strany signatérského statu.

Dopady turismu na jednotlivé svétové kulturni statky, at faktické ¢i po-
tencialni, jsou v Ceské republice rizné. Nadto sama turisticka navit&v-
nost svétovych statkd neni v CR sledovana oddélené, ale zpravidla v kon-
textu ostatnich turistickych destinaci. Statni statistickou sluzbu pro ob-
last cestovniho ruchu vykonava Cesky statisticky Grad, ktery zpracovéva
pocet hostd a prenocovéni v Ceské republice.l?’! Statisticky nejnavité-
vovangjsimi mésty Ceské republiky, na jejichz Gzemi se svétové kulturni
statky nachézi, jsou Praha, Brno a Cesky Krumlov. U pamatkové chrané-
nych objektd &i aredld |ze presnéjsi ndvitévnost urdit zejména na zakla-
dé pottu prodanych vstupenek, v nékterych pripadech, kde nedochazi
k registraci navstévnikl prostiednictvim pokladnich systémd, Ize vyuZi-
vat méreni také za pomoci méficich zafizenf jako naslapnych, tepelnych,
indukénich aj. ¢idel atp. Narodni pamétkovy Ustav (téz NPU), spravujici
statni pamatkové objekty, implementoval v roce 2010 novy systém pro-
deje vstupného. Jeho prostiednictvim sice sleduje ndvstévnost skrze pla-
tici ndvstévniky, nicméné neregistruje neplatici navtévniky v nezpoplat-
nénych, tedy volné piistupnych ¢astech objektd ¢i jejich areald.!?®! Tento
systém tak neumozZiiuje vyhodnotit skute¢nou celkovou zatéZ cestov-
nim ruchem.

18 | The United Nations World Tourism Organization

19 | World Heritage Partnerships for Conservation Initiative (Partnerstvi
pro svétové dédictvi v ramdi iniciativy na jeho ochranu)

20 | WHC-12/36.COM/5E viz http://whc.unesco.org/, vyhledéno 12. 1.
2017.

21 | Pfisludny akéni plan ke staZeni http://whc.unesco.org/en/tourism/,
vyhledéno 12. 1. 2017.

22 | Mezindrodni seminaf ZlepSeni fizeni turismu v lokalitdch svétového
dédictvi UNESCO, Bardejovské Kapele, 23. az 27. biezna 2010. Dal3i
mezinarodni aktivity pro tuto oblast zvefejiiuji webové stranky Centra
svétového dédictvi v PafiZi http://whc.unesco.org/.

23 | Monumentorum tutela - Ochrana pamiatok 23, Bratislava 2010.

24 | Podle roku zapisu jsou jimi: Historické centrum Prahy (1992), které
zahrnuje v sérii historické jadro Prahy a park se zdmkem v Prihoni-
cich, Historické centrum Ceského Krumlova (1992), Historické centrum
Telée (1992), Poutni kostel sv. Jana Nepomuckého na Zelené hore (1994),
Kutnd Hora: historické jddro mésta s kostelem sv. Barbory a katedrdlou
Panny Marie v Sedlci (1995), Kulturni krajina Lednice-Valtice (1996),
Historickd ves Holasovice (1998), Zdmek a zahrady v KroméFizi (1998),
Zdmek Litomys! (1999), Sloup Nejsvétéjsi Trojice v Olomouci (2000), Vila
Tugendhat v Brné (2001), Zidovskd ctvrt a bazilika sv. Prokopa v Trebici
(2003).

25 | Souhrnné k problematice Gzemni pamatkové ochrany sidel v Ceské
republice viz Karel Ku¢a - Véra Kuova - Karel Kibic, Novostavby v pa-
mdtkové chrdnénych sidlech, Praha 2004, s. 13-18 (Narodni pamatkovy
Gstav, Odborné a metodické publikace, sv. 28).

26 | Ve znéni pamatkového zakona (zakon & 20/1987 Sb., o statni pa-
matkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist) se jedna o nemovité véci &
jejich soubory.

27 | Statistickd 3etfeni pro oblast cestovniho ruchu provadi téz Minis-
terstvo pro mistni rozvoj CR. Pro statistiku navtévnosti pamétkovych
objektd Ize téz vyuZit oficidlni data shromazdované a zvefejiiované Né-
rodnim informa¢nim a poradenskym stiediskem pro kulturu (NIPOS).
Systém monitoringu névitévnosti v CR probihd rovné pres certifikovana
turistickd informaéni centra (TIC), spliujici podminky uréené agenturou
CzechTourism a Asociaci turistickych informacnich center Ceské republi-
ky. Sledovat névitévnost Ize také prostiednictvim zbytkovych dat mobil-
nich operétord.

28 | Prehled névitévnosti objektd ve spravé NPU, které jsou statky své-
tového d&dictvi & se nachdzi na Gzemi statkd svétového dédictvi, pinasi
tabulka ¢. 1 Ndvstévnost objekti zapsanych na Seznamu svétového dédic-
tvi UNESCO ve spravé NPU.
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Status svétového dédictvi neznamend automaticky nardst poctu turis-
td. Ten maze ve svém dasledku znamenat jak zlep3eni, tak zhor3eni o-
chrany a péce. Zatimco na nékterych lokalitach je rist navstévnosti po
zapisu na Seznam svétového dédictvi dynamicky, jiné se s tlakem turis-
mu ve zvy3ujici se mife prakticky nepotykaji. Oba tyto aspekty pfiroze-
né maji svdj rub i lic. Ke kulturnimu dédictvi obecné nelze pfistupovat
Cisté tabulkové a statisticky. Primarni zde totiZ neni zvySovani pfijma
z navstévnosti, ale zachovéani hodnot tohoto dédictvi. Pokud névstév-
nicky provoz vede k naru3eni téchto hodnot, jejich devalvaci ¢i dokonce
jejich zaniku, pak je otdzkou, zda je narlst navstévnikd skutecné Za-
douci. Pfiklad z okruhu svétového dédictvi mize byt v tomto sméru
requlace poctu navstévniki ve vile Tugendhat v Brné, pro kterou by ne-
amérné zvy3enf poctu navitévnikd mohlo znamenat zavazné problémy
v oblasti ochrany a péce. S riziky navitévnosti se tak pocita jiz v navrhu
statku k zapisu na Seznam svétového dédictvi. Zde je v paté kapitole
nomina¢ni dokumentace, s niZ souvisi tvorba dokumentu Management
Plan, zatlenéna podkapitola sledujici zafizeni pro navstévniky a jejich
statistiku.!?’!

Zatizeni turismem se v Ceské republice u svétového d&dictvi tyka pre-
devsim historickych center Prahy a Ceského Krumlova, kde velky napor

nese Statni hrad a zémek Cesky Krumlov. Ten je jednim z nejnavitévo- gy 2 Cesky Krumlov, historické jddro. Foto: Jitka Srejberovd
vanéjsich objektl z Ceskych hradd a zamkd. Z dlouhodobého priméru
je nejnavitévovanési objekt v této kategorii Statni zamek Lednice, po-
kud nezapotitdme Prazsky hrad na dzemi kulturniho statku Historické
centrum Prahy. Prakticky o polovinu nizsi zGstava za Ceskym Krumlo-
vem a Lednici ndv3tévnost Arcibiskupského zamku a zahrad v Kroméfizi.
Naopak vila Tugendhat v Brné, ackoliv se naléz4 ve statisticky druhém

nejnavitévovanéjsim mésté CR, z hlediska svého charakteru, rozsahu
a formy zpfistupnéni takova ¢isla ani neumoziiuje.

Dopravni dostupnost, tedy kvalita dopravni infrastruktury, zjevné ovliv-
fiuje navstévnost historického jadra Telce, poutniho kostela sv. Jana Ne-
pomuckého na Zelené hore, zdmku v Litomysli ¢i Zidovské ¢tvrti a bazi-
liky sv. Prokopa v Trebici. Ve zvlastni situaci se nachdzi historické jadro

29 | Strukturu nomina¢ni dokumentace vymezuji Opera¢ni smérnice
k provédéni Umluvy o ochrané svétového dédictvi, verze 2015, priloha
¢ 5. Operational Guidelines for Implementation of the World Heritage
Convention. 8. 7. 2015 (WHC.15/01). Paris 2013. / Orientations devant
guider la mise en oeuvre de la Convention du patrimoine mondial. 8. 7.
2015 (WHC.15/01). Paris 2015. Pro jejich aktualni verzi je nutno sledo-
Obr. 3 Zelend hora, kostel sv. Jana Nepomuckého, interiér. Foto: Jitka Srejberovd vat webové stranky Centra svétového dédictvi (http://whc.unesco.org).
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Obr. 4 Kutnd Hora, kostel sv. Barbory. Foto: Jitka frejberovd

Kutné Hory s kostelem sv. Barbory a katedralou Panny Marie v Sedlci.
Jeho névstévnost ovliviiuje blizkost destinace Praha a podobné jako
u predchozich jmenovanych statkd jeho komplikované pristupnost ve-
fejnou dopravou. Diky témto skute¢nostem v3ak historické jadro Kutné
Hory podobné jako Tel¢e dosud odolava tlakim, s nimiz se aktualné
vedle fady zejména evropskych mést v Cesku potykaji Praha a Cesky
Krumlov. Kutnd Hora si tak ve velké mi¥e Gspésné zachovéva svou auten-
ticitu a integritu, stejné jako turisticky mimoradné pritazlivy genius loci.
Pfesto vysokou turistickou zatéZ, a to primérné s vice jak 300 tisici
navitévniky ro¢né,!®! nese paradoxné objekt Kostnice (hibitovni kostel
VZech svatych) v Sedlci, ktery se nachézi v néraznikové z6né svétového
kulturniho statku. Jeho zatiZeni navitévnickym provozem si prirozené vy-
bralo svou dafi a od roku 2014 probiha nékladn& pamétkové obnova.!*'!
Rozdily mezi zatéZi turismem nejlépe ukaze napfriklad srovnani dfive
citované kutnohorské Kostnice s typové piibuznym objektem poutniho
kostela sv. Jana Nepomuckého na Zelené hote ve Zdéru nad Sazavou.
Zatimco Kostnice neni statkem svétového dédictvi, vykazuje vice jak
desetindsobnou navitévnost nez vlastni svétovy statek poutni kostel sv.
Jana Nepomuckého.!*2! Podstatnou roli ve vyrazné rozdilné névitévnos-
ti obou objektd nepochybné hraji pro turisty pritazlivy bizarni charak-
ter Kostnice, odli$ny pfistup k requlaci navstévnického provozu s ohle-
dem na hodnoty objektu, ale také dostupnost verejnou dopravou. Kost-
nice v Sedlci je totiZz v pomérné dobré dochazkové vzdélenosti od Ze-
lezni¢ni stanice na vyznamné Zelezni¢ni trase mezi Prahou a Brnem, na
niz lezi i Zdar nad Sazavou, kde viak poutni kostel a Zelezni¢ni stanici
déli zhruba ¢tyti kilometry.

30| V roce 2015 méla Kostnice 333 350 néav3tévnikd. V predchozich
letech: 339 926 (2014), 311 384 (2013). Zdroj: NIPOS (Nérodni infor-
madni a poradenské sttedisko pro kulturu, Centrum informaci a statistik
kultury) viz http://www.nipos-mk.cz/, vyhledéno 12. 1. 2017.

31| Obnovu Kostnice financuje sedleckd farnost z prostfedkd vybra-
nych na vstupném. Po celou dobu oprav totiZ zdstava objekt piistupny
navitévnikim. Obnova by méla trvat témér deset let a naklady se zatim
odhaduji na 55 milionG korun. Zdroj: Oprava kostnice v Sedlci u Kutné
Hory odhalila pavodni gotické klenby. PROPAMATKY, Zpravodajstvi, Stre-
docesky kraj, 15. 11. 2015, http://www.propamatky.info/cs/, vyhledano
12. 1. 2017.

32| V roce 2014 byla navitévnost kostela 23 187 navitévniki. Zdroj:
NIPOS (Nérodni informa¢ni a poradenské stfedisko pro kulturu, Cent-
rum informaci a statistik kultury), http://www.nipos-mk.cz/, vyhledéno
12. 1. 2017.
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Obr. 5 Kromé¥iZ, Kvétnd zahrada, rotunda. Foto: Jitka §rejberova’

PFinos turismu nelze precefiovat ani podcefiovat, nicméné ve prospéch
mimoradné univerzalni hodnoty statkl svétového dédictvil*3! je nutno
dUsledné a efektivné vyuZivat viech zésad a opat¥eni, pfipadné inicio-
vat zmény k posileni jeji ochrany. Pfijaté zasady a opatieni maji riiznou
podobu, nebot kazdy statek se potyké s individualnimi problémy turi-
smu. To vyZaduje naroky na efektivni propojeni jednotlivych oblasti,
organl a organizaci. Pamatkové péce by se tak méla podilet na tvorbé
akénich pland rozvoje turismu a marketingové studie turistickych desti-
naci zahrnujici svétové statky by mély byt v souladu se zédsadami jejich
ochrany a péce.

Cenné informace pro feSeni otazek a problémd spojenych s cestovnim
ruchem pfind3i soustavny monitoring statku,!*#! protoZe jeho hlavnim
cilem je , porozumét potiebdm a moznostem daného statku, a to ve vaz-
bé na pldnovaci procesy a jejich realizaci”.|*! Prabézné sledovéni stavu
zachovani statkd zapsanych na Seznam svétového dédictvi je logickym
predpokladem pro splnénf povinnosti chranit a zachovat tyto statky, res-
pektive jejich hodnoty. Jednou z povinnosti dle Umluvy o ochrané své-
tového kulturniho a pfirodniho dédictvi na mezinarodni Grovni je pra-
videlné podavani zprav o stavu zachovani statkd svétového dédictvi.®!
Pravidelna (periodickd) zpréva se aktuédlné skladé ze dvou oddild.!¥”!
V Il. oddilu jsou sledovéany napfiklad dopady aktivit cestovniho ruchu
nebo zajmovych Cinnosti turistd ¢i fizeni navstévnosti. Ze zpravy Ize za
viechny citovat dotaz, zda ,pfispivd cestovni ruch k prohlubovani zna-
losti ndvstévnika a k udrzeni hodnot statku svétového dédictvi”.!

V Ceské republice vedle napliiovéni pozadavkd mezinarodniho monito-
ringu funguje od roku 2000 na narodni drovni systém ro¢niho monito-
ringu statkd svétového dédictvi.l*! Jednotlivé statky jsou tedy kontinu-
alné monitorovany. Za kazdy kalendaini rok zpracovavaji pro tyto Gcely
pfislusna Gzemni odborna pracovisté Narodniho pamatkového Gstavu
tzv. roéni monitorovaci zprdvy. U téchto je zérove s textovymi ¢astmi
pofizovéna pribézna fotografickd dokumentace, dokladajici zavazna
zjisténi v péci o statek. Struktura dokumentu zahrnuje kapitoly zabyva-
jici se dopady raznych sfér na hodnoty statku, jeho autenticitu a inte-
gritu, a to v€etné& dopadi turismu./*!

33 | Prehled kritérii mimofddné univerzdlni hodnoty, na jejichz zakladé
byly zapsany statky svétového dédictvi v Ceské republice, pfinasi tabul-
ka €. 2 Kritéria mimotadné univerzélni hodnoty, na jejichz zaklad& byly
statky svétového dédictvi v Ceské republice zapsény. Kritéria definuje
paragraf 77. aktudlniho znéni Operaénich smérnic (cit. v pozn. 29).
Kritérif je celkem deset ()-(x), z nichZ prvnich Sest (i)-(vi) se dotyka
kulturniho dédictvi. Paragraf 77. ,Vybor se domnivd, Ze statek md
mimorddnou univerzdini hodnotu (viz odstavce 49-53), pokud tento
statek spliiuje alespori jedno z ndsledujicich kritérii. Navrhované statky
proto musi: (i) pfedstavovat mistrovské dilo tvirciho ducha clovéka; (if)
poddvat svédectvi o vyznamné vyméné lidskych hodnot po dané obdobi
nebo v urcené kulturni oblasti, o vyvoji architektury nebo technologie,
monumentdlniho uméni, urbanismu nebo krajindFské tvorby; (iii) pfind-
Set jedinecné nebo alespori vyjimecné svédectvi o kulturni tradici nebo
o Zivé ¢i jiZ zaniklé civilizaci; (iv) ukazovat vyjimeeny pFiklad urcitého
typu stavby nebo architektonického ¢i technologického souboru anebo
krajiny, kterd ilustruje jednu & vice vyznacnych obdobi lidskych déjin; (v)
byt vyjime¢nym piikladem tradicniho lidského sidla, tradi¢niho vyuZiti
dzemi nebo more, které je reprezentativni pro urcitou kulturu (nebo
kultury) ¢i pro vzdjemné piisobeni ¢lovéka a Zivotniho prostredi, zejmé-
na pokud se toto prostredi stalo zranitelnym pod dopadem nezvratné
zmény; (vi) byt pfimo nebo hmotné spojen s uddlostmi nebo Zivymi
tradicemi, s myslenkami nebo virami, s uméleckymi a literdrnimi dily
mimorddného univerzdlniho vyznamu (Vybor se domnivd, Ze toto kri-
térium md byt pokud mozno uZivdno spolu s dalsimi kritérii);...” Zda-
vodnéni kritérii je obsahem prohladeni mimoiadné univerzalni hodnoty
statku, které je souasti zapisu na Seznam svétového dédictvi. Urcujici
je pfitom ta definice kritérii, kterd je uvedena v Operacnich smérnicich
platnych v dobé zapisu. Blize k této problematice viz Jitka Srejberové -
Libor Svacek, Ustecky kraj na cesté ke svétovému dédictvi, Usti nad La-
bem 2015, s. 16-17.

34| K nému viz Jitka Srejberova - Libor Svacek, Ustecky kraj na cesté
ke svétovému dédictvi, Usti nad Labem, 2015, s. 32-36.

35| Jitka Srejberové - Libor Svacek, Ustecky kraj na cesté ke svétové-
mu dédictvi, Usti nad Labem, 2015, s. 33.

36 | Pravidelné podévéni zprav vymezuji Operaéni smérnice, kapitola
V., &lanek 199-210. Zpravy jsou piedklédany zhruba kazdych 3est let
dle pfedem stanoveného harmonogramu. Postup a format zprév je
definovan piilohou ¢. 7 Operagnich smérnic (cit. v pozn. 29).

37 | 1. oddil (napliovéni Umluvy), Il. oddil (stav zachovani statkd své-
tového dédictvi)

38 | Periodicka zprava Il (druhy 2014-2015), 4.7.5.

39 | Blize k obéma systémam a jejich provézanosti viz Jitka Vitkova,
Monitoring statkl svétového dédictvi a ochrana mimorddné univer-
zélni hodnoty, in: Trebi¢ 10 let v elitni spolecnosti UNESCO: Sbornik
prispévkd odborné konference 12.-13. 6. 2013, Trebi¢ 2013, s. 46-49.

40 | Blize k ro¢nimu monitoringu na néarodni drovni Jitka Vitkova -
Véra Kucova - Michal Benes, Metodické principy pfipravy nominaci k zd-
pisu na Seznam svétového dédictvi UNESCO a zdsady uchovdni hod-
not téchto statkd, Praha 2011, s. 31-33 (Né&rodni pamétkovy dstav,
Odborné a metodické publikace, sv. 42). Zde prezentovéna struktura
roéni monitorovaci zprévy (s. 81-95).
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Obr. 6 Tel¢, historické jadro. Foto: itka Srejberovd

V ro¢nim monitoringu je jednim z vyznamnych ukazatell, na jehoz
zékladé je ¢ast statkl svétového dédictvi kazdorocné sledovana, turis-
tickd navitévnost. Tento ukazatel (indikator) je monitorovan u téchto
statk: Zahrady a zdmek v Kromé¥izi, Zdmek Litomys|, Kulturni krajina
Lednice-Valtice, Poutni kostel sv. Jana Nepomuckého na Zelené hore ve
Zddru nad Sdzavou, Historickd ves Holasovice a Vila Tugendhat v Brné.
U sériového statku Historické centrum Prahy je tento ukazatel stano-
ven v piipadé Zamku a parku v Prihonicich. Jedna se zde v3ak o statis-
ticky sbér dat, nikoliv porovnavani hodnot ve vazbé napfiklad na zmény
vnitiniho klimatu objektt a podobné. Struktura ro¢nich monitorova-
cich zprév mé jednotny charakter pro viechny sledované statky, ackoliv
zpravy maji i individualizované ¢sti s ohledem na typ kulturniho statku.
Tento obecny charakter a moZnosti, které Ize v monitoringu vyuzivat,
nenabizi specifické formy sledovéni a sloZit&jsi vyhodnoceni ziskanych
dat, proto se nabizi budovat systém monitoringu na narodni Grovni se

zapojenim vice entit.

Zavérem lze doporucit vyraznéjsi zapojeni vysledkd ro¢niho monitoringu
do ¢innosti jak statni pamatkové péce na viech jejich Grovnich, tak pfi
aktualizacich dokumentu Management Plan. Dosud jsou vysledky moni-
toringu vyuZzivany a rozsifovany jen v omezené mife a doporudeni nejsou
dostate¢né reflektovana. Dotéenymi stranami zpravidla nejsou shleda-
vény jako podnéty ke zlep3eni ¢i napravé ve vztahu k ochrané a spravé
statku a jsou brany viceméné jen na védomi. Pfitom pravé soustavny mo-
nitoring dokdZe podrobné zmapovat v ¢ase nejen stav svétového dédic-
tvi v Ceské republice. Na zakladé vyhodnoceni pisluinych dat pak ma-
Zeme indikovat nékteré dlouhodobé problémy v cestovnim ruchu a fesit
je v ramci Management Planu.
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PRILOHA C. 1

STATKY SVETOVEHO DEDICTVi V CESKE REPUBLICE - STRUCNY SOUHRN V OBLASTI CESTOVNIHO RUCHU
HLAVNI MESTO PRAHA A STREDOCESKY KRA|

Historické centrum Prahy (1992)

Diky charakteru statku Historické centrum Prahy, ktery predstavuje sériovy statek tvoreny historickym jadrem Prahy a zdmkem
a parkem v Prihonicich, je problematika cestovniho ruchu segmentovana a vykazuje riizné problémy. Z téchto Ize jen namétko-
vé uvést, Ze vzhledem k pretiZeni nékterych ¢asti historického jédra Prahy turismem, zejména Kralovské cesty, je tfeba hledat
cesty k rozptyleni proudu turistd, a v tomto kontextu rozpracovat Management Plan.

Kutna Hora: historické jadro mésta s kostelem sv. Barbory a katedralou Panny Marie v Sedlci (1995)
Statek Kutnd Hora: historické jadro mésta s kostelem sv. Barbory a katedrdlou Panny Marie v Sedlci se pomérné dlouho
nachézi z hlediska stavebniho rozvoje ve stabilné dobrém stavu. Veskeré aktivity pfi obnové jak jednotlivych staveb, tak pfi re-
generaci vefejného prostoru mésta vytvaii optimalni podminky mimoradné kvalitni destinace cestovniho ruchu. Mésto v této
oblasti sou¢asné dle aktuélné platného Management Planu rozviji a naplfiuje své strategické dokumenty.

JIHOCESKY KRA|

Historické centrum Ceského Krumlova (1992)

U Historického centra Ceského Krumlova i nadale pretrvava ve vztahu k hodnotam statku problematika negativniho plisobe-
ni cestovniho ruchu, ktery podminil nezédouci sestupnou tendenci poctu stalych obyvatel v ném. Mésto Cesky Krumlov si tuto
situaci uvédomuje a podporuje zachovani bytové funkce v historickém jadru mésta. Rozvoj cestovniho ruchu je vedle vlastniho
Management Planu tesen v Fadé dalsich dokument(i mésta a na rozdil od jinych statkd pro destinaci Historické centrum Ces-
kého Krumlova existuje samostatné marketingové organizace Ceskokrumlovsky rozvojovy fond, kter je dcefinou spole¢nosti
mésta. Na feSeni spornych otézek plynoucich z cestovniho ruchu se v roce 2016 zaméril také projekt mésta nazvany Krumlov
sobé, ktery do strategického planovani aktivné zapojil ob¢any mésta.

Historicka ves Holasovice (1998)

Statek Historickd ves HolaSovice je dlouhodobé nastaven v cestovnim ruchu jako marketingovy produkt hodinové autobuso-
vé turistiky. Tento fakt neumozZiuje statek vyuZivat v 3irSim spolecensko-kulturnim méfitku. Vzhledem k moznym budoucim
negativnim dopadiim tohoto nastaveni cestovniho ruchu je tfeba tento fakt i nadéle peclivé sledovat a diskutovat na viech
arovnich. Problematika by méla byt oteviena a feSena v obecném méfitku na mezirezortni platformé, zejména mezi Minis-
terstvem kultury CR a Ministerstvem pro mistni rozvoj CR, nebot se obecné dotyké vyuZiti venkova v cestovnim ruchu. Zcela
nedévno bylo moZno problematiku fesit v ramci piipravy névrhu nové Koncepce statni politiky cestovniho ruchu v CR na obdobi
2014-2020.

PARDUBICKY KRAJ

Zamek Litomysl (1999)

V areélu statku Zdmek Litomys] byly v roce 2014 dokonceny prace na projektu Revitalizace zameckého névrsi v Litomysli,
financovaného z Integrovaného opera¢niho programu, jehoz nositelem bylo Mésto Litomysl. Mésto Litomys| dlouhodobé
a Gspé3né piisobi na budovani a rozvijeni image Litomysle jako vyznamné destinace cestovniho ruchu. Rozvijenf svého pozitiv-
niho obrazu dokézalo spojit i se statkem svétového dédictvi, jehoZ podstatna ¢ast piislusi do spravy Nérodniho pamatkového
Gstavu. Velkou podporou v tomto obrazu je aktivita mésta ve sdruzeni Ceské dédictvi UNESCO, kterému poskytuje i své sidlo.
Pestra nabidka atraktivit tak umoZiuje rozmélnit turistickou zatéz vlastniho statku svétového dédictvi.
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KRAJ VYSOCINA

Historické centrum Telée (1992), Poutni kostel sv. Jana Nepomuckého

na Zelené hore (1994), Zidovska ¢tvrt a bazilika sv. Prokopa v Trebici (2003)

U statkd na Gzemi kraje Vysotina - Historické centrum Telce, Zidovskd ctvrt a bazilika sv. Prokopa v Trebici a Poutni kostel
sv. Jana Nepomuckeého na Zelené hore nejsou indikovany zédvazné obtiZe z hlediska cestovniho ruchu. Viceméné Ize konstato-
vat, Ze viechny statky maji pfi své spravé nastaveny optimélni néstroje, véetné Management Planu. V pfipadé Tel¢e napomaha
ke snizeni dopadd cestovniho ruchu bohaté nabidka atraktivit v okoli mésta, u poutniho kostela na Zelené hote ve Zdaru nad
Sazavou blizkost aredlu byvalého cisterciackého kléstera s nové otevienym Muzeem nové generace (2015), v Trebi¢i je pak vy-
hodou sama sériovost statku, ktery umozZiiuje rozptylit turisty do nékolika segmentd.

JIHOMORAVSKY KRA|

Kulturni krajina Lednice-Valtice (1996)

Statek Kulturni krajina Lednice-Valtice predstavuje sloZity organismus s fadou indikovanych probléma rizného druhu a stup-
né zdvaznosti. V monitoringu bylo upozornéno na celou fadu problémd, které mohou mit pfirozené vliv na negativni rozvoj
s dopadem v cestovnim ruchu - jako je napfiklad 1) setrvaly stav chatréni a devastace ¢asti vyznamnych individualné chranénych
objektd; 2) nedostatek finanénich prostiedkd na revitalizaci kompozinich prvka krajiny, jez jsou kli¢ovymi atributy mimorédné
univerzélni hodnoty statku & 3) trvajici rizika planovani nevhodné dopravni infrastruktury. Aktualizovany Management Plan
vénuje cestovnimu ruchu dostatecny prostor a sméfuje k opatfenim na zajisténi rovnomérného rozvoje Gzemi v cestovnim ru-
chu. Z analyzy vyplynula jak rizika, tak chybéjici opat¥eni, proto byl doporucen vznik samostatné souhrnné koncepce cestovniho
ruchu. Tento zavér Ize potvrdit a jen doporudit vznik a napliiovani akéniho planu turismu.

Vila Tugendhat v Brné& (2001)

Vila Tugendhat v Brné prosla do roku 2012 rozséhlou paméatkovou obnovou s vyuZitim nejmodernéjsich pfistupd a metod
v oboru restaurovani. Ze strany pamétkové péce je tak Zadouci soustredit se v nasledujicich letech pfi sledovani statku na vy-
hodnoceni zatiZeni vily navstévnickym provozem.

ZLINSKY KRA|

Zahrady a zamek v Kromé&Fizi (1998)

V piipadé statku Zahrady a zdmek v Kromé¥iZi se jedna o zpfistupnéné objekty ve spravé Narodniho pamétkového Ustavu,
podléhajici v cestovnim ruchu strategickym dokumentdm NPU, véetné zpracovaného Management Planu statku. Vedle zmén
v dopravni dostupnosti, kterou zlepsil zdej3i dalni¢ni tah D1, muselo byt do konceptu cestovniho ruchu nové zapojeno Na-
rodni centrum zahradni kultury, vybudované na zakladé projektu financovaného z Integrovaného operaéniho programu (10P).
Tento se dotykal Kvétné zahrady a dale prostoru zahradnictvi v Podzamecké zahradé. Pfi zmirfiovani zatéZe cestovnim ruchem
napomaha statku pestra nabidka atraktivit jak v jednotlivych jeho ¢astech, tak v samotném mésté Kroméfizi, které je tradi¢ni
destinaci cestovniho ruchu a regionalnim centrem. Podobné jako u nékterych jinych statkd je vyhodou sama sériovost statku,
ktera umozriuje rozptylit turisty do nékolika segmenta.

OLOMOUCKY KRA|

Sloup Nejsvétéjsi Trojice v Olomouci (2000)

Cestny Sloup Nejsvétéjsi Trojice v Olomouci je sém o sobé typickou atraktivitou cestovniho ruchu, ktera do mésta Olomouc
pfitahuje navstévniky. Management tohoto statku je na kvalitni Grovni a statek ve vazbé na cestovni ruch neni nijak zatézo-
vén. Jeho ohroZeni pramenf spiSe z vandalismu, klimatickych podminek a podobné, coZ podrobné sleduji jak monitoring, tak
Management Plan.
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Tabulka ¢. 1
NAVSTEVNOST OBJEKTU ZAPSANYCH NA SEZNAMU SVETOVEHO DEDICTVI UNESCO VE SPRAVE NPU 141l

Nazev objektu 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Statni zamek a hrad 338 305 | 309 388 | 292 684 | 319721 | 316 084 | 321 605 | 367 629 | 401 555
Cesky Krumlov

Arcibiskupsky zamek 149 550 | 143729 | 117 266 | 125171 | 130222 | 107 604 | 130 549 | 193 672
a zahrady v KroméFizi 142!

Statni zamek Lednice 312952 | 321030 | 325711 | 304724 | 311636 | 328 303 | 376 559 | 386 551
Statni zamek Litomys] 32963 | 35032 | 29854 | 36416 | 26076 | 36690 | 51610 | 51193
Statni zamek Telé 72522 | 72022 | 87183 | 65391 | 68351 | 90593 | 99699 | 104 492
Statni zamek Valtice 55611 | 48417 | 43986 | 43823 | 42000 | 42628 | 44737 | 49159
Tabulka ¢. 2

KRITERIA MIMORADNE UNIVERZALNI HODNOTY, 1431 NA JEJICHZ ZAKLADE
BYLY STATKY SVETOVEHO DEDICTVI V CESKE REPUBLICE ZAPSANY

Nézev statku svétového dédictvi (rok zépisu) 0] (D) @iii) Giv) ()] (i)

Historické centrum Prahy (1992) X

Historické centrum Ceského Krumlova (1992)

Poutni kostel sv. Jana Nepomuckého na Zelené hote (1994)

X
X
Historické centrum Tele (1992) X X
X
X

X

Kutna Hora: historické jadro mésta s kostelem

sv. Barbory a katedralou Panny Marie v Sedlci (1995)

Kulturni krajina Lednice-Valtice (1996) X

Historické ves HolaSovice (1998)

Zahrady a zémek v Kromé&Fizi (1998)

XX | X[ X

Zémek Litomysl (1999)

Sloup Nejsvétéjsi Trojice v Olomouci (2000) X

XXX X|X]|X

Vila Tugendhat v Brné (2001) X

Zidovsk4 ¢tvrt a bazilika sv. Prokopa v Trebiti (2003) X X

41 | Udaje jsou uvadény dle vyhodnoceni zpracovavanych a zvefejiiovanych Narodnim pamétkovym Gstavem.
42 | V roce 2017 je plénovéno v ramci cirkevnich restituci vydani kroméfizského zamku Arcibiskupstvi olomouckému.
43 | Kritéria viz pozn. 33.
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SUMMARY

TOURISM AND ITS IMPACTS ON THE WORLD CULTURAL HERITAGE AS A SIGNIFICANT CHAPTER
OF THE MANAGEMENT PLAN

The contribution follows the issues of tourism as an important area of the World Heritage site management. Therefore,
tourism is one of the most significant chapters of the Management Plan of sites together with its monitoring. At the same
time, it represents a commonly discussed issue relating to the World Heritage, namely in terms of the global impacts on the
heritage. There is not a single way of how to solve the issues concerning impacts of tourism on tangible cultural heritage. The
options of solutions are dependent on the great variety of the sites, which is not defined by the fact that the World Heritage
is divided into cultural and natural sites, but primarily by the wide range of typology of cultural sites themselves. The goal of
the article is to summarize the general framework of tourism issues as well as based on examples from the Czech Republic to
unfold questions focused on harmonization of tourism interests and concerns in safeguarding the Outstanding Universal Value
guaranteed to the world community. In such a context the Management Plan is elevated to be a meaningful tool of facilita-
ting interdisciplinary formulation of principles and measures to safequard and preserve World Heritage sites. The contribution
also deals shortly with the ways of monitoring site attendance in the Czech Republic and the significance of such monitoring
to set up optimal methods for tourism control. In the appendix, there is a brief summary of the findings discovered in the
field of tourism at World Cultural Heritage sites; the appendix also comprises a table of statistics concerning attendance at
the sites included on the World Heritage List which are administered by the National Heritage Institute as well as a table of
criteria measuring Outstanding Universal Value based on which the sites are included on the World Heritage List.

The goal of the Management Plan is to coordinate the requirements of tourism in relation to the values of the site so that they
do not disrupt or diminish the values of cultural heritage. The charters of ICOMOS on cultural tourism could be immensely
helpful there as well as the newly emerging strategy documents of the World Heritage Committee in the field of tourism,
which is also summarized briefly in the contribution. As part of the article, there is a glance at the ways of monitoring of
attendance at the sites in the Czech Republic and an explanation of the importance of such monitoring to set up appropriate
methods to control tourism. The contribution is supplemented with a table of statistics demonstrating attendance at the sites
included on the World Heritage List and administered by the National Heritage Institute. In addition, there is a list of criteria
of Outstanding Universal Value, based on which sites are included on the World Heritage List. Considering that an annual
monitoring system of the World Heritage sites is applied in the Czech Republic, the contribution offers a concise conclusion
of the findings acquired in the field of tourism regarding the World Heritage sites in the Czech Republic.
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Cesta k prvnimu Ceskému pamatkovému zékonu

Michal Novotny, Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta

KLICOVA SLOVA kulturni dédictvi - pamétkové péce - pamatkové pravo - zékon o kulturnich pamatkach -
pamatkovy seznam - Zdenék Wirth

KEY WORDS cultural heritage - heritage conservation - heritage law - cultural monument act -
list of monuments - Zdenék Wirth

THE PROCESS OF PREPARATION OF THE FIRST CZECH HERITAGE ACT

The paper follows the process of preparation of the first Czech cultural heritage act from the end of the 40’s of 20t century
to 17 April 1958, when the National Assembly approved Act 22/1958 Col., on cultural heritage. The documents of the process
mean a valuable source tracing back the concepts, interests and arguments of the stakeholders: heritage workers, politicians,
state officials and other people. The item in focus is chiefly the transformation of the notion of cultural heritage in legislatives
as well as the issue of independent position of cultural heritage institutes within the system of the state administration - all
that in the context of the previous (pre-war) legislative efforts. When compared with the proposals of pre-war acts (primarily
with so called Pale¢ek’s plan from 1934) a cardinal question of evaluation of the Czech cultural heritage continuity arises.
Although the communist regime dissociated itself verbally from the “capitalist” cultural heritage preservation practice, even
in the new conditions the ideological continuity was carried on to a certain extent mainly owing to the personage of Zdenék
Wirth.

Michal Novotny Cesta k prvnimu éeskému pamatkovému zakonu
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Dne 17. dubna 1958 pfijalo Narodni shromézdéni Ceskoslovenské re-
publiky zakon o kulturnich pamétkéch.!"! Byl to prvni predpis, ktery v ¢es-
kych zemich komplexné upravil ochranu znacné ¢asti hmotného kul-
turniho dédictvi. Vysledné podobé pamatkového zékona predchazel
sloZity legislativni proces pocinajici na konci ¢tyficatych let predloZzenim
prvnich pokust navrhl zékona a pokracujici s prestavkami az do roku
1958. Legislativni proces je pomérné dobfe archivné doloZen./?! Doku-
menty vztahuijici se k tomuto procesu, pfedevsim texty navrha zékona,
dtvodové zpravy vysvétlujici tyto navrhy a pfipominky k témto navr-
him umoZiuji identifikovat nejdileZitéjsi témata pamatkové péce té
doby a skytaji cenny zdroj poznani predstav, zajml a argumentace za-
interesovanych stran: pamétkard, politikd, statnich Grednikd a dalsich
osob. Interaktivni proces formovani textu pamatkového zakona zazna-
menany v téchto dokumentech vypovida o specifickém vztahu st4tu a pa-
matkové péle mozna daleko vice nez ¢teni vysledné podoby zékona.
Nutno oviem hned na zacatku upozornit na omezeny okruh zG¢astné-
nych subjektd v tomto procesu: az na vyjimky se soustiedil na statni

drady a vybrané instituce, zcela pak chybi jakykoli ob¢ansky prvek.!?!

P¥i védomi pomérné dlouhé tradice ¢eské pamatkové péce doprovaze-
né jiz od konce 19. stoleti snahou o jeji zdkonné zakotveni se vtira otazka
recepce této tradice v procesu formovani zékona o kulturnich pamat-
kach. Lze najit mezi navrhy zakonl z padesatych let sty¢né body s le-
gislativnimi pokusy zformulovanymi ve tficatych letech? Otazka (nejen
pravni) kontinuity Eeské pamatkové péce je vlastné otazkou kontinuity
tehdejsi spole¢nosti s predvalenym vyvojem. Nasledujici fadky nemaji
ambice odpovédét na tuto otézku vycerpavajicim zpisobem, ale spise
seznamit s legislativnimi pokusy predchazejicimi pfijeti zakona o kul-
turnich pamatkach a zaméfit svoji pozornost na nékolik aspektd této
kontinuity: na definovéani prévniho pojmu pamétka a na otdzku zacho-
véani odbornosti a nezavislosti pamatkovych instituci.

Dobovy tisk interpretoval pfijeti zakona o kulturnich pamétkéach jako
splnéni snu ¢eskych ochrancd pamatek. Narazel tim na skute¢nost, Ze
¢ast vzdélané verejnosti zajimajici se o pamatky pocitovala jiz dlouho
absenci pamétkového zékona jako nedostatek. Jiz kolem roku 1900
panovalo presvédleni, Ze existence pravniho predpisu na ochranu pa-
matek, stejné tak jako pfirodnich vytvord, je znakem kulturni vyspélosti
naroda.l*! V poZzadavku na statni requlaci zachazeni s pamétkami na-
chézeli mnozi souznéni pamatkarské ideje se socialismem, ktery pro né
predstavoval protiklad k egoistickému kapitalismu, at uz jeho prosazeni
spojovali s revoluci (William Morris v Anglii) & postupnym uskuteéfio-
vanim pokroku (George Dehio v Némecku, Alois Riegl v Rakousku).
Ve viech zemich museli podporovatelé pokrokové pamatkarské ideje
zohledriovat odpor k omezovani nedotknutelnych vlastnickych prav.

V eskych zemich zaznélo voléni po pamatkovém zakoné jiz v devade-
satych letech 19. stoleti v souvislosti s legislativni snahou Usttedni ko-
mise pro umé&lecké a historické pamatky,!®! ustanovené v roce 1850 ve
Vidni, upravit ochranu pamatek pro viechny zemé rakouské ¢asti habs-

burské monarchie (uherska ¢ast monarchie disponovala od roku 1881

1| Zakon & 22/1958 Sb., o kulturnich pamétkach, Sbirka zakond Re-
publiky ¢eskoslovenské, ¢astka 8 ze dne 3. 5. 1958.

2| Nérodni archiv v Praze: fond Ufadu predsednictva viédy, fond Mi-
nisterstva 3kolstvi a kultury, fond Statni pamétkové spravy, a oddé&leni
dokumentace Ustavu dé&jin uméni Akademie véd Ceské republiky: fond
Zdeiika Wirtha.

3| Sporadickou zminku o zamy3lené anketg, ,kterd md pfinést Grodné
popudy a dopliiky z 3iri verejnosti”, ptin&si Zden&k Wirth az roku 1957. -
Zdeng&k Wirth, Osnova zékona o kulturnich pamatkéch, museich a gale-
riich, Kultura X, 1957, €. 7, s. 3.

4| Napfiklad Frantidek Zuman v Gvodu piednésky George Dehia zmi-
fiuje potfebu pamatkového zdkona a odkazuje na Ceské snahy poslance
Adémka roku 1892. - Jifi Gottfried Dehio, Ochrana a zachovani pamatek,
Casopis spolecnosti prdtel starozitnosti ceskych XIV, 1906, s. 55.

5| Tento nazev uZivala komise od roku 1873.

6| Souhrnné& o tom napfiklad: Otto Placht - Frantiek Havelka, Priruc-
ka skolské a osvétové spravy, Praha 1934, s. 1614.
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vlastnim pamétkovym zédkonem).!é! Centralistickym snah&m videfiské
administrativy odpovidaly pfed svétovou vélkou Gvahy ¢eskych obhajcd
pamatek o pfijeti zemského zakona.”! Pfedevsim vznik samostatného Ces-
koslovenského statu vzbudil v otazce pfijeti pamétkového zékona velka
ocekavani: Zdenék Wirth, Cesky historik uméni, vysoky Grednik Minis-
terstva 3kolstvi a narodnf osvéty, a zaroveri velky propagétor konzervac-
niho pfistupu Aloise Riegla, jiZ v roce 1918 pfipravil a nasledujici rok pre-
dloZil navrh zékona o vyvlastnéni movitych pamétek predhistorickych,
historickych a uméleckych, ktery byl sice pochopitelnym vykiikem doby
vzedmutého nad3eni pfi budovani statu, oviem radikélni zasahy do sou-
kromého vlastnictvi (rozséhlé znérodnéni Sirokého spektra pamétek)
jej Cinily politicky neprachodnym.!®l Ani pozdéjsi navrhy pamétkového
zakona pfipravované od poloviny dvacatych let Wirthovym osvétovym
odborem Ministerstva kultury a narodni osvéty nedosly dspéchu. Spo-
radicky prezentovala absenci pamétkového zakona v rémci stranického
hastereni jako handicap statu i ¢ast politické reprezentace.!®!

Nezbytnost pamatkového zékona spatiovali zastanci pamétek v praktic-
kych i v ideovych divodech. Kromé pozadavku podloZit ¢innost pamat-
kovych Gfadd pravnim predpisem znéla naléhavé potfeba definovat za-
kladni pojmy pamatkové péce, predevsim samotny pojem pamatky, resp.
pamatky chrénéné statem. Prijeti zakona spojovali mnozi s virou v kva-
litné&j3i zajisténi ochrany pamatek.!"®! Absence pamatkového zakona byla
naopak pocitovana jako nedokonalost zejména pfi srovnani s témi ze-
mémi, které jiz pamatkovy predpis pfijaly.

Teoretické nazory predstaviteli prvorepublikové pamatkové péce zpro-
stiedkovava objemna Prirucka osvétové spravy vydana v roce 1934, re-
prezentativni publikace Ministerstva Skolstvi a narodnf osvéty, ve které
jeji autofi, zaméstnanci osvétového odboru ministerstva, predstavili ofi-
cialni pohled pamatkové péce na zakladni otazky, mimo jiné: co je pa-
maétka, co je pamétkové péce, co je Glohou pamétkovych Gradd. Pamat-
kou dle této prirutky byl ,bud movity & nemovity pfedmét (nebo také
skupina ¢& soubor takovych pfedméti), vytvoreny lidskou rukou nebo
prirodou, bud pomysiny vytvor lidského ducha, a pokud tyto predméty
¢i vytvory maji vyznam déjinny, umélecky, védecky nebo kulturni vibec
a pokud jejich zachovani je ve vefejném zdjmu. Ovsem lze pod pojem
pamdtka zahrnouti i celé néjaké dzemi, které md tyto charakteristické
zndmky (lokalita, dzemi chrdnéné).”1""! S timto rieglovskym konceptem
pamatky predeviim jako dokumentu o vyvoji lidského konani v Gzkém
vztahu s pfirodou pracoval osvétovy odbor Ministerstva skolstvi a na-
rodni osvéty i pfi pfipravach navrhd pamatkovych zékond. Vyznaval
Siroké vymezeni pojmu pamatky: mély to byt nejen vytvory lidské ¢in-
nosti a piirodniny, Cili véci hmotné nebo celé soubory védi, ale i véci
nehmotné, ¢i celd Gzemi - lokality. Zakladni otazka zdkonné definice
pamatky jednoznaéné méla byt dle Wirthovych spolupracovniki feSena
uznanim existence pamétkovych hodnot jako specifickych kvalit v ur-
¢itém predmétu ¢ nehmotném vytvoru. Uznani dynamického modelu
pamétkového fondu, ktery vychézel vstfic ,Zivelnému” poznavéni pa-
matkovych hodnot, povazoval Wirth za pokrokovy a lepsi nez tzv. cla-
ssement, ktery pfi posuzovani toho, co chrénit, preferoval zapis véci do

Obr. 1 Nad dilem akademika Zd. Wirtha, Zprdvy pamdtkové
péce 18, s. 3. Foto: Z. M. Zenger

7| Karel Klu¢ina, Zakon na ochranu pamétek umélecko-historickych
v Rakousku, Casopis spolecnosti pratel staroZitnosti ceskych XVIIl, 1910,
s. 84 a nésl.

8| OD UDU AV CR, fond Zdenék Wirth, karton W-A-173, sv. 3.

9| ,Vsude v kulturnim svété maji dnes pro tuto ochranu zvldstni zdko-
ny, jediné u nds ne. (...) Musime si zde velmi popiliti, abychom tu nestdli
v kulturni Evropé jako jediny jiZ stdt, ktery se nestard zdkonnou cestou
0 své pamatky.” Poslanec za Ceskoslovenskou narodni demokracii Franti-
3ek Lukavsky, Digitalni knihovna, NS RCS 1925-1929, Poslaneck4 snémov-
na - stenoprotokoly, 109. schiize, 29. listopadu 1927, http://www.psp.
cz/eknih/1925ns/ps/stenprot/109schuz/s109005.htm, vyhledéno 10.11.
2016.

10 | George Dehio v piednasice prelozené Frantiskem Zumanem. - [if
Gottfried Dehio, Ochrana a zachovani pamétek, Casopis spolecnosti prd-

tel starozitnosti ceskych X1V, 1906, s. 58.

11| Otto Placht - Frantidek Havelka (pozn. 6), s. 1613.
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pamatkového seznamu.!?l Druhy z uvedenych zplsobd (classement)
kladl totiz dynamice poznavani pamatkovych hodnot jisté administra-
tivni priekazky. Politicka realita v3ak prokazala neprichodnost velkoryse
vytylené mnoziny chranénych dél nezavislé na statem uznany seznam
pamatek. Jeden z publikovanych navrhi zakona dokonce na zékladé
predchazejicich pripominek dstfednich organd statni spravy nejenze na
definici paméatky zcela rezignoval,!*! ale navic pravé systém zapsanych
pamétek s jistym zmirnénim (ve snaze otupit odpor viidi pfilisnému
zasahu statu do zachézeni se soukromym majetkem) akceptoval, kdyz
se pokusil diferencovat mezi mirou povinnosti vlastnikd pamatek za-
psanych v ,rejstitku pamdtek” a pamatek ostatnich.!4l

Pfes snahu osvétového odboru Ministerstva 3kolstvi a osvéty nedosel
Zadny z navrhd pamatkového zakona za dobu prvni republiky k projed-
nani do parlamentu. Divody Ize spatfovat jednak ve velkém odporu
politické scény v Eele s agrarniky (Republikénska strana zemédélského
a malorolnického lidu), ve slabém postaveni osvétového odboru v rémci
Ministerstva Skolstvi a ndrodni osvéty, a v neposledni fadé v nechuti
Wirtha a jeho kolegi svolit v této zaleZitosti ke Skodlivym kompro-
misdm.!"®! S&dm Wirth se na jednéni rady Klubu Za starou Prahu sv&fil
s obavou, zda by pfilisnd vst¥icnost viici kompromisim neméla za nésle-
dek zhor3eni stavajici situace v pamatkové péci.!"¢!

Dokumenty vaZici se k piipravé pamatkového zakona (névrhy zékona,
pfipominky odbornych instituci i spravnich dfadl)) predstavuji cenny
zdroj umozriujici nahlédnout pozici pamétkové péce v ramci statniho
systému a politického fungovani statu. Stézejnim dokumentem je tzv.
Paleckova osnova, navrh zakona, ktery v roce 1934 vydalo tiskem Mini-
sterstvo Skolstvi a ndrodni osvéty, snad v nadéji, Ze tim umozni 3irokou
diskuzi."”! Dal3i varianty navrhid nésledovaly az do vzniku tzv. druhé
republiky. Za dil¢i Gspéch Ize povazovat vydani nafizeni o archeologic-
kych pamatkach protektoratni vlddou v roce 1941.1%81

V kvétnu 1945, v pocatku povéleného budovani republiky, se tak ces-
ka statni pamétkova péce ocitla v situaci, kterad ndpadné pripominala
stav pfi vzniku ¢eskoslovenského statu v roce 1918: komplexni zékonna
Gprava pres predchozi pokusy neexistovala, pfitom v3ak vykon pamat-
kové péce zajistovaly instituce (pamétkové Grady), které mély k dispo-
zici dil¢i predpisy pouZzitelné k ochrané pamatek.

Zda se, Ze tato situace zbavovala otdzku pfijeti pamatkového zakona
naléhavosti. Mezi Gstiedni zajem povalecné reprezentace statu patfilo
v oblasti hmotného kulturniho dédictvi prevzeti a zajisténi opusténych
& znarodnénych objektt hradd a zamka (véetné mobiliaFe), requlace
vyvozu movitych uméleckych a historicky cennych predméta a déle re-
Seni Spatného stavebnétechnického stavu vysidlenych a zanedbanych
historickych (pfevédzné) pohrani¢nich mést. Zatimco kompetence k fe-
Seni prvniho problému ziskala po raznych peripetiich specializovana in-
stituce, zfizend zékonem o kulturnich komisich,!"! otazka druhg, tedy
regulace vyvozu, zUstala dlouho legislativné nefedena, prestoze uz v Cer-
venci 1945 predloZila muzejni sekce Sekretariatu Ministerstvu Skolstvi

12 | Pojmu ,classement” bylo uz divodové zprévé k navrhu zékona
o pamétkach z roku 1936 (viz déle v textu) pouZito jako oznacenf systé-
mu, ktery tfidi pamatky dle dileZitosti na zapsané a nezapsané (v pamat-
kovych seznamech, knihach, katalozich, apod.). Matouci je v tomto smé-
ru skutegnost, Ze zéroveri je mozné pod timto pojmem rozumét i dal3i
tFidéni, které nemusi mit nutné pravni relevanci. - Martin Rohde, Theorien
und Doktrinen der franzésischen Denkmalpflege im 19. Jahrhundert und
die Rolle der ,Société francaise d'archéologie” und des ,Bulletin monu-
mental” bei ihrer Entstehung (disertaéni préce), Freiburg 2016, https://
doc.rero.ch/record/261349/files/RohdeM.pdf, vyhledano: 14. 1. 2017.

13| V Gvodnim § 1 navrh pouze konstatoval, Ze ,pamdtky jsou pod
zvldstni ochranou tohoto zdkona”. Ministerstvo Skolstvi a narodni osvé-
ty, Osnova zdkona o pamdtkdch, Praha 1934.

14 | Ibidem, § 11 odst. 1a 2.

15 | Legislativni peripetie ndvrhii pamatkového zékona v kontextu prvo-
republikové pamétkové péce zasadnim zplisobem vylicil Petr Stoncner. -
Petr Stoncner, PFispévky k d&jiném pamatkové péte v Ceskoslovenské
republice v letech 1918-1938. Cast 4. - Snahy o vydani pamatkového
zakona, Zprdvy pamdtkové péce 65, €. 3, s. 246-252.

16 | Zapis z jednani domaci komise rady Klubu Za starou Prahu cituje
Kristina Uhlikova. - Kristina Uhlikova, Zdenék Wirth, prvni dvé Zivotni
etapy (1878-1939), Praha 2010, s. 81.

17 | Ministerstvo 3kolstvi a narodni osvéty, Osnova zdkona o pamdt-
kdch, Praha 1934.

18 | VIadni nafizeni & 274/1941 Sb. ze dne 12. Eervna 1941, o archeo-
logickych pamatkéch, Sbirka zakond a nafizeni, ro¢nik 1941, ¢astka 91
ze dne 24. 7. 1941.

19 | Zakon &. 137/1946 Sb., o narodnich kulturnich komisich pro sprévu
statniho kulturniho majetku, Sbirka zakond republiky Ceskoslovenské,
astka 56 z 18. 6. 1946.
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a narodni osvéty névrh zakona na zaji§téni uméleckych a historickych
pamatek ve formé dodatku k prvorepublikovému nafizeni Narodniho
shromézdéni z 29. 10. 1918.12°1 Navrh podmirioval vyvoz a pievod pa-
matek pfirodnich, historickych i uméleckych predchozim souhlasem
Ministerstva Skolstvi a narodni osvéty.

Posledni ze zminénych otazek, ochrana pamétkové cennych urbanistic-
kych celkg, se do¢kala legislativniho feSeni az v roce 1958 v zakoné o kul-
turnich pamatkach, ktery zavedl novou kategorii chranénych statkd:
pamatkové rezervace.?'l Jiz dfive, v roce 1950, v3ak vlada schvélila kon-
cepci kontinudlni desetileté stavebni Gdrzby tficeti historickych mést vy-
branych Ministerstvem 3kolstvi, véd a uméni, oznacenych jiz tehdy jako
Jreservace”.|??! |e3té dfive, nedlouho po valce, v ¢ervenci 1945, predlozil
pozadavky na ochranu historického centra Prahy, s darazem na urbanis-
tické hodnoty a jejich vyuZiti pro soucasny Zivot, architekt Vilém Lorenc
jako ¢len pamatkové sekce Sekretariatu.!?!

Po vy3e uvedenych snahach kodifikovat pravidla pro urcitou ¢ast kultur-
niho dédictvi se na konci padesatych let objevily snahy upravit ochranu
¢asti hmotného kulturniho dédictvi komplexné pamétkovym zakonem.
V této souvislosti je vhodné pripomenout, Ze pamatkovy zakon obvykle
napliiuje zejména tyto funkce: deklaruje zavazek statu chranit pamatky
z diivodu verejného zajmu, definuje zakladni odborné pojmy pamatkové
péce (predeviim co lze povaZovat za statem chrénénou pamatku), for-
muje organizaci pamétkové péce, uréuje pravomoci jednotlivych Gradi
a instituci a stanovuje prava a povinnosti ob¢and véetné sankcf za jejich
porueni. Povéle¢ny vyvoj v Ceskoslovensku viak uprednostnil naplnéni
téchto funkci v nékolika dil¢ich predpisech ad hoc. Napfiklad uznani
péce o kulturni dédictvi obsahovala tzv. Ustava 9. kvétna, pfijata toho
dne roku 1948: , Kulturni statky jsou pod ochranou stdtu. Stdt dbd o to,
aby byly pristupny vSem, a podporuje védu i uméni v zdjmu rozvoje nd-
rodni kultury, pokroku a obecného blahobytu.” Deklaraci zajmu statu na
ochrané kulturniho dédictvi v predpise nejvy3si pravni sily je v3ak tfeba
do znaéné miry chapat jako pouhou proklamaci, nebot préva a svobody
obcand, které tato Gstava zaruCovala, stat v nasledujicich letech bézné
ignoroval.

Na samém pocatku piiprav pamatkového zakona stoji zpravy o piipravé
a projednévéni ,referentského” pamatkového zakona v roce 1949 z ini-
ciativy Ministerstva Skolstvi, véd a uméni, v jehoz Cele stal od kvétna
1945 Zdené&k Nejedly, politik, historik, muzikolog a vyznamné osobnost
Komunistické strany Ceskoslovenska.!?* Pratelsky vztah Nejedlého umoz-
nil Wirthovi rychly navrat do statni spravy: jiz v 1été roku 1945 se stava
Nejedlého poradcem, mezi roky 1947 a 1951 stoji v Cele Narodni kulturni
komise.!2*!

Wirth v roce 1957 oznacuje za autory tohoto navrhu historika architek-
tury Véclava Mencla a pravnika Karla Jankovce, v té dobé zaméstnance
zmin&ného ministerstva.l?s! Text navrhu zdkona nechalo ministerstvo
nékolikrat béhem roku 1949 pfipominkovat ostatnimi Gstfednimi orgé-
ny, poprvé 12. dubna 1949. Nasledujici rok vsak byly prace na ném za-
staveny, dle Wirtha kvdli rozhodnuti o ,nové sprdvni formé ve stdté.” 1!

20 | Sekretariat pro evidenci a zachranu pamatek pisemnych, historic-
kych, uméleckych a pfirodnich zfidili spole¢n& 11. kvétna 1945 Zemsky
narodni vybor v Praze a Ceské nérodni rada jako specialni Gtvar, ktery
fungoval pfi Zemském narodnim vyboru, a ktery soustiedil aktivova-
né pamatkafe, muzejniky, archivafe. - Dopis Sekretaridtu Narodnimu
zemskému vyboru, Narodni archiv Praha, fond Statni pamatkova sprava,
inv. ¢ 153, karton 50.

21| Zakon & 22/1958 Sb., (pozn. 1), § 4.

22| Usneseni vlddy z 99. schiize vlddy ze dne 11. 7. 1950. Citovéno v:
Kutnohorsko. Vlastivédny sbornik, Kutné Hora 2001, s. 58.

23| Dopis Zemskému narodnimu vyboru ze dne 20. 7. 1945, Nérodni
archiv Praha, fond Statni pamétkova sprava, inv. & 153, karton 50.

24| Zden&k Nejedly stal v ¢ele Ministerstva 3kolstvi a narodni osvéty
od 5. 5. 1945 do 2. 7. 1946 Od 25. 2. 1948 do 28. 2. 1953 ved| minis-
terstvo 3kolstvi, véd a uméni.

25| Kristina Uhlikova, Wirth, Zdené&k, in: Biograficky slovnik pamdt-
kové péce, on-line: http://previous.npu.cz/biograficky-slovnik-pamatka-
ru-l/wirth-zdenek/, publikovano: 24.10.2013, vyhledano: 10. 11. 2016
26 | Zden&k Wirth (pozn. 3), s. 3.

27| Ibidem, s. 3.
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Navrh zakona z 12. dubna 1949 oznacoval za paméatku ,hmotné i ne-
hmotné projevy lidstva, jez bez ohledu na dobu svého vzniku maji his-
toricky vyznam jako doklady jeho hospoddrské, spolecenské, umélecké
nebo védecké tvofivosti.”1?®! Spoleéné s pfedchozimi prvorepublikovymi
navrhy ma pomérné malo, chybi odkaz na pfirodni pamatky, ¢i zminka
o jakékoli vazbé pamatkové péce na muzejnictvi. Archivni pamatky vy-
slovné z rezimu zékona vyjima. Jiz tento navrh také pocita se zruenim
pamatkovych Gfadu a jejich modifikaci na Gstav statni pamatkové péce
s odbornou a poradni funkdi.

Zasadni je postoj predkladateld navrhu zédkona k vazbé statem chrané-
nych pamétek na jejich zapis v soupisu pamatek. Nejprve zde vyjadiuji
presvédeeni, ze ,ucelu zdkona (ochrany) Ize dosdhnouti zejména téz
povinnym soupisem (evidenci) kulturnich pamdtek a timto zpGisobem
vyradit ze stdtni ochrany predméty, které jednak nemaji kulturni hod-
notu, jednak jejich ochrana neni ve vefejném zdjmu”, na druhou stranu
pfiznavaji, Ze ,provedeni soupisu vyZddd si vSak pomérné dosti dlouhé-
ho ¢asu. (...), je proto Gcelno chrdniti viechny pamdtky hned, jakmile
zdkon nabude dcinnosti, tedy bez ohledu na to, kdy budou do knihy
pamdtek zapsdny.?! |iZ prvni z nvrhd paméatkovych zékond tedy ne-
podmifiuje pravni ochranu pamétek jejich zapisem v seznamu, pri¢emz
oviem poklada tento stav za docasny, do doby vyhotoveni pfislusného
soupisu. Budoucimu seznamd pamétek priznava selektivni funkci od-
bornou (,nemaji kulturni hodnotu®), i politickou (,jejich ochrana neni
ve verejném zdjmu”). Provedeni soupisu méla usnadnit povinnost hlasit
vlastnictvi véci, kterd jevi znaky pamatky.

Dne 7. z&f 1949 rozeslalo Ministerstvo Skolstvi, véd a uméni jinou verzi
névrhu zékona, ktery predbézné projednalo se zastupci nejdulezitéjSich
ministerstev. Strukturou odpovidé névrhu predchozimu, poprvé se v ném
viak objevuje ochrana méstskych celkd, ,pamdtkovych reservaci.” Pa-
matkovou rezervaci méla byt ,oblast, jeZ je mimorddné bohata stavbami
vysoké pamdtkové hodnoty, takZe i jeji ochrana jako celku je ve verejném
zdjmu.”1*®1 Navrh Easové téméF o rok predjima zminéné vladni usne-
seni z 11. Cervence 1950, kterym vldda rozhodla o zafazeni vybranych
pamatkovych rezervaci do programu desetileté stavebni obnovy.!*'l
Navrh zakotveni ochrany historickych celkd souvisel s nutnostf fesit ne-
prodlené 3patny stavebnétechnicky stav historickych mést zpisobeny
predchozi nelGdrzbou a naslednymi rozsahlymi majetkovymi presuny
(stét se stal vlastnikem vétsiny bytového fondu). Tento &erstvy impuls
se setkal s tradici ¢eské pamatkové péce, ktera pamatkovou hodnotu
mésta jako celku héjila jiz pred valkou.I3?l Nespornd je zésluha Véclava
Mencla, toho ¢asu zaméstnance ministerstva, jehoz odborna pfiprave-
nost a kontakty pomohly uvést my3lenku ochrany mést do praxe.!*:!

Z pripominek k tomuto navrhu vynikd pozndmka politického odboru
Utadu predsednictva vlady ze dne 27. fijna 1949, kterd oznatuje piedlo-
Zeny navrh za nedostatedny proto, Ze pocita se soukromym vlastnictvim
pamétek. S odvolanim na pozadavek Ustavy, Ze kulturni statky maji byt
pfistupny viem a s odkazem na citat ministra informaci a osvéty Vacla-
va Kopeckého: ,Vztdhneme ruku stdtu vibec na vSechny kulturné-histo-
rické pamdtky” uvazuje nad nutnosti vechny statem chrénéné paméatky

28 | Zékon o kulturnich pamatkach z 12. dubna 1949, Narodni archiv
Praha, fond Ufad predsednictva vlddy - béznd spisovna, sign. 724/1.2,
karton 503.

29 | Davodova zprava k zékonu o kulturnich pamatkach z 12. dubna
1949, Narodni archiv Praha, fond Ufad predsednictva vlady - bézna
spisovna, sign. 724/1.2, karton 503.

30 | Ibidem.
31| Usneseni vlady (pozn. 22).

32 | Za prvni republiky dospéli k pochopeni mésta jako uméleckého dila
hodného ochrany shodn& Zden&k Wirth i Vaclav Wagner. Z potind pFed
prvni svétovou valkou zmifime névrh Antonina Bal3énka z roku 1904 chra-
nit starou Prahu. - Antonin Bal3ének, O potiebé zékona na zachovéni
Staré Prahy, Krdsa naseho domova 1V, 1908, s. 15.

33 | Véclav Mendl dle vlastnich vzpominek jiz v kvétnu 1949 domluvil
s naméstkem ministerstva financi finanéni zabezpeceni ochrany pamét-
kovych mést. - Vaclav Mencl, Ako sme zacinali, in: Kapitoly z dejin pa-
miatkovej starostlivosti v Slovenskej socialistickej republike, Pamiatky
a priroda, 1976, ¢. 2, s. 42.
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vyvlastnit. Zaroveri navrhuje, aby se navrh zakona projednaval soubéz-
né s navrhem muzejniho zakona ,ktery by zaru¢oval vybudovani sité po-
tfebnych musei, v nichZ by byly pamdtky soustfedény”. Snahu o totalni
kontrolu nad pamétkami doklad4 i proklamovana expanze do soucasné
tvorby pozadavkem , chrdnit soucasné vytvory spolecenského Zivota, kte-
ré z hlediska budoucnosti jsou, resp. budou kulturnimi pamdtkami.”!3*l

Po dal3ich pripominkach vypracovalo ministerstvo 3kolstvi, véd a uméni
dalsi ndvrh, datovany 27. ledna 1950, ktery obdobné jako predchozi
texty definuje hmotnou kulturni pamatku Siroce jako véci, soubory véci
a oblasti, , které maji historicky vyznam, zejména pro pivod z doby prave-
ké, typicnost, vzdcnost, stdri, uméleckou hodnotu, dokladovou hodnotu
vyvoje hospoddrského a technického, socidlniho a védeckého, dokladovou
hodnotu zdjmu ¢lovéka o pfirodu, pro jinou dokumentdrni hodnotu nebo
pro vztah k vyznamnym osobdm nebo kulturnim hodnotdm, vykonim
a uddlostem.”1*s! Uvedena definice zcela napliiuje koncept pamétky jako
historického dokumentu. Zdenék Wirth o néco pozdéji kvitoval, Ze sou-
doba pamatkova legislativa je postavena na zésadach ,stanovenych ideo-
vym prerodem thesi Al. Riegla.”13¢! Vazbu na predvale¢nou pamétkovou
pédi prozrazuije snaha roz3ifit pé¢i o pamatky i na nehmotnou ¢ast kultur-
niho dédictvi. Kromé hmotnych pamatek tak navrh predpoklada i ochranu
narodni pisné, porekadla, lidovych zvyki a obycejd, a to tak, Ze se: ,vé-
nuje péce jejich udrZeni, Ze se vhodné propaguiji, védecky zaznamendvaji
a osvétluji tak, aby neupadly v zapomenuti.”1*"! Na druhou stranu je
v tomto ndvrhu zakona ,anitirieglovsky” zdiraziiovan vyznam pamétek
pro ndrodni kulturu.

Typickym dobovym znakem je snaha vyjit vst¥ic hledani zdroje legitimi-
ty pamatkové péce inspiraci v Sovétském svazu, diivodova zprava zmi-
fiuje nafizeni Rady ministri SSSR z 14. fijna 1948 o ochrané kulturnich
pamétek. /3!

Po této prvni fazi aktivita Nejedlého ministerstva na pfipravé zakona
ustala. Prace na pamétkovém zékoné se znovu rozjely az v roce 1954,
nové pod ministrem Vaclavem Kopeckym, na Ministerstvu kultury. Séfovi
odboru osvéty Zdislavu Bufivalovi podléhalo i oddéleni pamatkové péce
a ochrany pfirody, vedené Vlastimilem Vintrem.!*! Zde se zacaly rodit
dal3i ndvrhy pamatkového zakona, a to jako souast skupiny oborovych
zakond: osnova zékona o statni ochrané pfirody, o museich a galeriich
a o statni ochrané kulturnich pamatek, které byly rozeslany k pripomin-
kovéni dopisem ze dne 8. fijna 1954.14!

Mezitim v3ak statni pamatkova péce prosla zasadnimi organizacnimi
zménami: v roce 1951 zrusila vldda nafizenim ¢. 112/1951 Statni pa-
métkovy GFad a vykon pravomoci v pamatkové péi (znovu) prenesla
na krajské nérodni vybory.!*!l Z pamatkového Gradu vznikly Statni pa-
métkovy dstav mél nadéle plsobit jako odborn4 instituce. Opatienim
ministerstva Skolstvi a osvéty v roce 1953 vznikla jako reakce na nepii-
pravenost krajskych narodnich vybord provizorni organizace s nazvem
Statni pamétkova sprava v Cele s Miroslavem Burianem, podléhajici mi-
nisterstvu, kterd v sobé sloucila Statni pamatkovy dstav, Statni fotomé-

34 | Poznamka politického odboru Ufadu predsednictva vlady ze dne
27. {ijna1949. - Nérodni archiv Praha, fond Utad predsednictva vlady -
bé&zna spisovna, signatura 724/1.2, karton 503.

35 | Dopis Ministerstva 3kolstvi, véd a uméni ze dne 27. 1. 1950 ob-
sahujici osnovu zékona o kulturnich pamétkach, Narodni archiv Praha,
fond Ufadu predsednictva vlady - bézné spisovna, signatura 1376, kar-
ton 1052.

36 | Zden&k Wirth (pozn. 3), s. 3.

37| § 30 odst. 1 Osnovy zékona o kulturnich pamatkéch z 27. 1. 1950.
Dopis Ministerstva 3kolstvi, véd a uméni ze dne 27. 1. 1950 obsahujici
osnovu zakona o kulturnich pamatkéch, Narodni archiv Praha, fond Ufa-
du predsednictva vlady - b&Zné spisovna, signatura 1376, karton 1052.

38 | Divodové zprava Osnovy zakona o kulturnich pamétkach z 27. 1.
1950, Nérodni archiv Praha, fond Ufadu predsednictva vlady - bézna
spisovna, signatura 1376, karton 1052.

39 | Vlastimil Vinter, historik uméni, pamétkar, pred pfichodem do pa-
métkové péce plsobil v letech 1951-1953 jako feditel SeveroZeského
muzea v Liberci.

40 | Dopis Ministerstva kultury o rozesléni osnov uvedenych zékond. -
Nérodni archiv Praha, fond Ufad predsednictva vlady - bézna spisovna,
inv. & 7639, signatura 41.041, karton 3241.

41| Jiz 25. 2. 1949 pfiznalo vladni nafizeni krajskym nérodnim vybo-
rdm vykon pamétkové péce - nafizeni vlddy ¢ 14/1949 Sb., o referd-
tech krajskych nérodnich vybord pro 3kolstvi, osvétu a télesnou vychovu.
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fi¢sky dstav a ministerské pracovniky spravy statniho kulturniho majetku.
ProtoZe v3ak ,zfizeni nového orgdnu s vefejnoprdvni pravomoci mezi
Ustrednim Gradem a krajskymi ndrodnimi vybory nebylo v souladu se
strukturou stdtni sprdvy,” rozhodlo ministerstvo jiZ roce 1953 Fesit
organizaéni podobu ,vyddnim zdkona o kulturnich pamdtkdch.1#*!

Dne 8. fijna 1954 predlozilo Ministerstvo kultury k projednani jiz pfi-
pominkované verze t&hto navrhd.l**l Koncept upravit dfive celistvy
pojem pamatky v samostatnych zakonech, tedy jako dilo lidskych rukou
na jedné strané a pamatky jako vytvor piirody na druhé strané se viak
objevil uz v drivéjSich navrzich, které dostala k projednéavani vladni
muzejni komise. Tviirci navrhu pod vedenim Vintera v Gvodu zdGvod-
fiuji oddéleni pravni Gpravy piirodnich pamatek od kulturnich tim, Ze
vztah pfirodnich pamatek k narodu neni oproti pamatkam kulturnim
tak intenzivni, nebot, ,sociologicky moment u téchto véci ¢i vytvord neni
vyznamny a ponévadz tyto pamdtky nejsou pfimym dokladem kultur-
niho Zivota ndrodd.”** Tato argumentace akcentovala nérodni aspekt
pamatkové péce, jak vyplyvé i z dalSich pouZitych formulaci (pamétky
slouZi ,vychové ndrodni hrdosti a vlastenectvi, apod.). Vylouceni pii-
rodnich paméatek ze zorného hlu pamatkové péce dokldda postupujici
specializaci obou ochranérskych obort.

26 dn /
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Obr. 2 Osnova zdkona o ochrané kulturnich a historickych pamdtek z roku 1954,

obsdhle okomentovand Zdeiikem Wirthem. OD UDU AV CR, fond Zdenék Wirth,
karton W-XL, svazek 2. Foto: autor

42 | Vlastimil Vinter, Vyvoj organizace statni pamétkové péce v Cesko-
slovensku v letech 1945-1960, Zpravy pamatkové péce 25, €. 9, s. 203.

43 | Dopis Ministerstva kultury z 8. fijna 1954, Narodni archiv Praha,
Fond Ufad predsednictva vlddy - b&zné spisovna, inv. & 7639, signatura
41.041, karton 3241.

44 | Osnova zékona o ochrané kulturnich a historickych pamatek, prav-
d&podobné prvni ze tif verzi, ktery byl nésledné 28. ¢ervence 1954 za-
slany v pozvénce na mimofddnou pracovni poradu pléna vlddni musejni
komise. - OD UDU AV CR, fond Zdengk Wirth, karton W - XL, svazek 2.
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Navrh zakona prekvapi i mirou proklamovaného obdivu k Sovétskému
svazu: ,Dik sovétské armddé je Gzemi nasi republiky ve stredoevropské
oblasti teritoriem pamdtkové nejzachovalejsim, jev pravém smyslu jedinou
velikou kulturni reservaci.”1*! Ojedinéle mezi viemi zndmymi névrhy pa-
matkového zékona v této dobé se objevuje vazanost pravni ochrany
pouze téch pamatek, které jsou zapsané v seznamech: ,Pokud neni ddle
jinak ustanoveno, pozivaji ochrany jen ty pamadtky, které byly zapsdny do
seznamu pamdtek.“1*! V dal3ich verzich tohoto névrhu se jiZ vyslovné
uvadi a diivodova zpréva zddraziiuje, Ze chranény jsou pamétky i neza-
psané.!#!

Ani snaha ministerstva kultury pod Kopeckého vedenim nedovedla né-
vrh pamatkového zékona do zdarného vyisténi. Legislativnim procesem
prodel ze t¥i zmifiovanych pouze zékon o statni ochrané pfirody,!*¢!
v mirné pozménéné podobé rozlisujici mezi chrénénym piirodnim vy-
tvorem a chranénou pfirodni pamatkou. PouZité terminy, véetné napfi-
klad ,stdtni pfirodni reservace” prokazuji do jisté miry zna¢né termino-
logické sepjeti pamatkové péce a ochrany pfirody. Pozoruhodna je pfi
porovnani s paméatkovym zdkonem vyrazna akcentace védeckého zakla-
du ochrany pfirody.!#!

Dal3i vina zvy3ené aktivity na pripravé pamatkového zékona se odehrala
na Ministerstvu 3kolstvi a kultury, ¥izeném Frantiskem Kahudou, dosa-
vadnim ministrem 3kolstvi, kterému pfibyla v ¢ervnu roku 1956 oblast
kultury, osvéty a s ni i pamatkové péce.!0!

Trvalym problémem a zéroveri Gkolem pro novy pamatkovy zékon zG-
stavala nutnost vyresit organizacni otazku statni pamatkové péce, vy-
konévanou od roku 1953 Statni pamétkovou spravou.

Dal3i novinkou se stal zdmér ministerskych Grednikd upravit komplexné
ochranu hmotného kulturniho dédictvi v jednom zakoné. Pripravovany
névrh zékona o kulturnich pamétkéch, museich a galeriich mél vtahnout
systém muzef a galerii do systému statni pamatkové péce, oviem zpi-
sobem, ktery ve vysledku predstavoval pro predstavitele ¢eského mu-
zejnictvi spiSe hrozbu podfizeni muzejnictvi pamatkové péci. Toto ne-
bezpeti se ,muzejnici” rozhodné snaZili béhem pfiprav odvrétit. Navrh
zékona projedndvany na ministerstvu jiz od fijna 1956 predpokladal
vytvoreni krajskych sprav statni pamatkové péce, které by rozhodovaly
jak v otazkach spadajici tradicné do pamétkové péce samotné, tak i do
otézek muzejnictvi.!*!

Toto spojeni kompetenci pamétkové péce a muzejnictvi (véetné galerii
a potazmo ochrany pfirody) zcela odmitl archeolog a akademik Jaro-
slav Bohm, ktery dopisem za prezidium Ceskoslovenské akademie véd,
sméfovaném Ministerstvu Skolstvi a kultury 8. Gnora 1957 uved| v né-
kolika bodech argumenty proti navrhovanému spojeni.!*2! Za prvé, cile
pamétkové péce a muzejnictvi jsou odlisné - zatimco pamatkovéa péce
mé ,ochrandFské posldni za hlavni Gkol (...) ve skupiné musei a galerii je
posldni ochrandrské toliko jen jednou &dsti jejich dkoli”, za druhé, névrh
budi obavy z administrativnich komplikaci (,vznikl by neobycejné sloZity,

45 | Ibidem, dvodové zprava.

46 | § 3 Osnovy zékona o ochrané kulturnich a historickych pamétek,
Ibidem.

47 | ,Stdt poskytuje ochranu viem kulturnim pamdtkdm, i tém, co nejsou
evidovdny.” Dvodova zprava k osnové zakona o stétni ochrané kultur-
nich pamatek, dopis Ministerstva kultury 8. fijna 1954, Narodni archiv
Praha, fond Urad predsednictva vlddy - bézna spisovna, inv. ¢. 7639, sig-
natura 41.041, karton 3241.

48 | Zéakon & 40/1954 Sb., o statni ochrané& pfirody, Sbirka zékond Re-
publiky ¢eskoslovenské, ¢astka 21 ze dne 24. 8. 1956.

49 | ,Ochrana pfirody se opird o védecky prizkum pfirozeného i clové-
kem ovlivnéného déni v pFirodé a provddi se v Gzké spoluprdci s vrcholny-
mi védeckymi institucemi.” § 1 odst. 2 citovaného zakona o stétni ochra-
né piirody.

50 | Jifi Knapik - Martin Franc a kolektiv, Privodce kulturnim dénim
a Zivotnim stylem v Ceskych zemich 1948-1967, Praha 2011, s. 48.

51 | Osnova zékona o kulturnich pamétkach, museich a galeriich, 39. scha-
ze Kolegia Ministerstva 3kolstvi a kultury, 5. fijna 1956, kolegie 36-42,
Narodni archiv Praha, fond Ministerstvo 3kolstvi a kultury, karton 5.

52 | Dopis Ceskoslovenské akademie véd ze dne 8. Ginora 1957, OD UDU
AV CR, fond Zden&k Wirth, karton 15, svazek 1.
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neprehledny, tézkopddny organismus Gredni, ktery by nemohl odpovéd-
né zvlddnout odbornik jediného z obord “), za t¥eti, obé discipliny maji
jiz vlastni specializaci (,kaZdd sama o sobé vyvoldvd velmi rozsdhly sou-
bor otdzek a problémd uméleckohistorickych a technickych s vlastnimi,
odlisnymi potfebami védnimi, organizacnimi a administrativnimi (...).
| kdyz pripustime, Ze jsou nékteré pribuznosti, po pripadé stycné body
mezi materidlem podléhajicim pamdtkové péci a mezi kulturné a umé-
lecko-historickym materidlem uloZenym a studovanym v muzeich a ga-
leriich, prece jsou zdkladni rozdily mezi obéma skupinami, co do posldni
pracovnich metod, konzervace, védeckého vyzkumu a védeckého vyuZiti
toho nebo onoho materidlu®).1%3!

Bohm branil rozplynuti systému muzef v systému statni pamatkové péce
zdtraziiovanim odli$nosti pamatkové péce a muzejnictvi a déle upozor-
fioval na tieci plochy mezi pamétkovou péci a muzejnictvim: ,neni mozno
vdzat premistovdni pamdtek vyhradné na souhlas krajskych sprdv stdtni
pamdtkové péce, ponévadz by tim byl brzdén celostdtni zdjem i v pri-
padech vécné odivodnénych. Takové ustanoveni by ¢asto mohlo byti na
prekdzku budovdni a dopliiovdni muzejnich a galerijnich sbirek celostdt-

niho vyznamu.”1%4!

Z jiného dtivodu se kriticky k této verzi zdkona postavil i Vilém Lorenc,
feditel Statniho Gstavu pro rekonstrukci pamatkovych mést a objektd,
ktery mél z povéreni Ustiedni spravy pro bytovou a obéanskou vystavbu
zpracovat pfipominky k ndvrhu zakona. V dopise Wirthovi ze dne 26. 1.
1957, s nimZ se na spole¢ny postup s pfipominkovanim navrhu zakona
zfejmé dohodl, odmitad navrh zakona jako zpatecnicky, nebot ,cely zd-
kon je nesen do znacné miry jesté duchem prekonané pamdtkové teorie

a praxe a je zaméfen k pasivni ochrané solitérnich nejvyznamnéjsich uni-
kdtd”.1%51

Dne 19. biezna 1957 vyhotovilo Ministerstvo kultury a predalo k pfi-
pominkovani variantu navrhu zékona, ktera se jiz velmi blizi jak struk-
turou, tak obsahem finadlnimu textu pfijatého zakona ¢. 22/1958 Sb.,
o kulturnich pamatkach.!*! Bfeznovy navrh pamatkového zékona ob-
sahuje jiz v8echny instituty, na kterych spocival schvéleny text zako-
na: kulturni pamatky, nérodni kulturni pamétky, pamatkové rezervace,
ochrannd pasma. Zcela vypusténa byla Gprava systému muzei a galerii,
kterym byla uznana autonomie, legislativné vyjadrena samostatnym za-
konem o museich a galeriich, pfijatém v roce 1959.17! Ostatni zmény
oproti navrhu byly zpiisobeny predevsim tim, Ze vlada neuznala pivod-
ni koncept soustfedit vykon pamatkové péce v odborné organizaci na-
zvané UstFedni spréva statni pamatkové péce, kterd by byla podfizena
ministerstvu kolstvi a kultury a feditel jmenovan vlddou. Namisto toho
s konecnou platnosti pfitkla tuto ¢innost pimo ministerstvu a krajskym
narodnim vyborim. Stalo se tak ve jménu decentralizace statni spravy.
Wirth mél k tomuto druhu decentralizace, odepirajici pamatkové péci
odbornou samostatnost, dlouhodobé vyhrady, které vyjadfil z pozice
zakladajiciho ¢lena akademie vé&d. Sirsi verejnosti se jej pokusil diploma-
ticky vyjadrit i v jiz zminéném ¢lanku v ¢asopise Kultura, kde decentrali-
zaci opatrné oznacuje za jednu z vyhod aktuélné predloZzeného navrhu

53 | Dopis Ceskoslovenské akademie véd ze dne 8. Ginora 1957, OD UDU
AV CR, fond Zden&k Wirth, karton 15, svazek 1.

54 | Ibidem.
55 | Koncept pfipominek k zakonu o kulturnich pamatkéach, museich
a galeriich ze dne 26. 1. 1957, OD UDU AV CR, Fond Zdengk Wirth,

karton 15, svazek 2.

56 | Osnova zakona o kulturnich pamétkach ze dne 19. bfezna 1959,
OD UDU AV CR, Fond Zdengk Wirth, karton 15, svazek 2.

57 | Zakon & 54/1959 Sb., o museich a galeriich, Sbirka zakon Repub-
liky ¢eskoslovenské, ¢astka 22 ze dne 25. 7. 1959.
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zakona, s dovétkem, Ze , tato posledni vyhoda organizaéni mohla by viak
byti s vysledkem uskutecnéna teprve po Fddném praktickém vyskoleni po-
tfebného odborného persondlu védecky vzdélaného.”1®! Zaznivé zde sta-
ré Wirthova idea ,odborného dfadu”, kterou formuloval jiz pfed valkou
v souvislosti s chystanymi legislativnimi pokusy, kdyz varoval pred tim,
aby pamétkovou problematiku prevzaly od pamétkovych tradi obecné
Gfady vefejné spravy. Dle Wirtha ,utrpéla by védeckd strdnka jejich
sluzby a dfive nebo pozdéji bylo by nutno pro tuto édst jejich pisobnosti
zfizovati instituce zvldstni.”1%°!

Finalni text zakona o kulturnich pamatkach vypustil nakonec oproti po-
sledni redakci proklamaci o spolupraci s dobrovolnymi organizacemisdru-
Zujicimi vlastivédné pracovniky. (§ 1 odst. 2). Pdvodni divodova zprava
k navrhu zékona hlésala, Ze bude vytvorena Ceskoslovenska vlastivédna
spolecnost se siti pobocek po celé republice. Pamatkové péce méla byt
vnimana jako bezvyhradné statni zéleZitost. Ostatné o smérovani k to-
muto pojeti pamatkové péce vypovidd i pripominka Ministerstva zemé-
délstvi, kterd kritizovala pouZiti slova ,statni” v ndzvu navrhu zékona pro-
jednévaného v roce 1954: 0 statni pamatkové péci”. V pfizvisku ,statni”
spatiovalo ministerstvo nepfipustnou moznost, Zze by mohla existovat
i jind nez statni pamétkovd péce.!®!

Roénik 1958 1

Sbirka zikoni
Republiky é¢eskoslovenské

Castka 8. Vydina dne 3. kvétna 1958 Cena Kés 1,—.
OBSAH:
22, Z4kon o kulturnich pamétkéch,
22 Cést druhg
Zékon Ochrana pamlt\eknpééeonﬁ
Oddil 1
ze dne 17. dubna 1958 Pfedmét ochrany pamdtek

§2
Pojem pamitky

o kulturnich pamdtkéch.

(1) Pamatkou je kulturni statek, ktery je
dokladem historického vyvoje spolegnosti,
Jjejiho uméni, techniky, védy a jinych obord
lidské prace a Zivota, nebo jest ji dochované
Cést prvnt historické prostfed! sidli§tnich celkd a archi-

g1 tektonickych soubor(, anebo véc, kterda mé
vztah k vyzna&nym osobédm a udélostem dé&-
Jin a kultury.

Narodni shroméazdéni Republiky &eskoslo-
venské usneslo se na tomto z&koné:

Uvodni ustanoveni

(1) UEelem tohoto z&kona je upravit ochra-
nu kulturnich pamétek (déle jen ,pamatky"),
jejich vyu¥itf a pé&i o né pro jejich kulturng
politicky vyznam tak, aby pamitky byly za-
chovény, fadn& spravovény, Gtelné spoleZen-
sky vyuZity a zpFistupnény lidu a staly se
tak vyznamnou soutésti kulturniho a hospo-
difského Zivota socialistické spolenosti.

(2) Pamétky jsou chrénény stdtem. Narod-
ni vybory pini své tkoly na dseku st&tni pa-
métkové péfe nejen &innostl svych vykon-
nych orgént, nybrZ také zapojovanim Siro-
kého aktivu ob&anti, ktefi mohou na tomto
tseku Uspd$n& pusobit, do stalych i jinych
kbmist, zfizengch pro tento udel.

(5) Je ob&anskou povinnosti kazdého, aby
ochran& pamatek byl nfpomocen,

(2) Za pamétku se povazuje také soubor
kulturnich statk a véci, i kdyZ nikteré
z nich nejsou pamétkami.

(3) V pochybnostech se povazuje véc za@
pamétku az do rozhodnuti vykonného orgi<
nu krajského naredniho vyboru, ktery si pred
rozhodnutim vyZéda posudek Stétniho Gsta-
‘vu pamétkové péfe a ochrany pfirody (§ 19).

§3
Nérodni kulturni pamatky

Pamatky, které tvofi nejvyznamnéjsi sou-~
&ast kulturniho bohatstvi niroda, prohlasuje
vldda na ndvrh ministra Skolstvi a kultury za
nirodni kulturni pamatky. Narodni kulturnf
pamétky poZivajl zvySené ochrany podle dal-
Sich ustanoveni tohoto zékona.

10

Obr. 3 Prvni strdanka zdkona é. 22/1058 Sb., o kulturnich pamdtkdch. Zdroj: http://
aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu

58 | Zden&k Wirth (pozn. 3), s. 3.

59 | Zakon o pamatkach, pfipominkové Fizeni, dohoda s Ministerstvem
vnitra s Ministerstvem unifikaci, Praha 24. 2. 1936, Narodnf archiv Pra-
ha, fond Ministerstva 3kolstvi, inv. & 1740, karton 3127.

60 | Uvadi Marek Krejéi - Marek Krejéi, Zékon o kulturnich pamétkach,
Zprdvy pamdtkové péce LIX, 1999, €. 2,s. 71.
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Zprdvy pamdtkové péée 18, s. 3. Foto: Z. M. Zenger

S koneénou platnosti tedy zakon prenesl navrhovanou pravomoc dstred-
niho pamatkového odborného organu ur¢it v pochybnosti, zda je véc
pamétkou (rozumé&j pamatkou chranénou stitem) na krajsky nérodni
vybor (§ 2 odst. 3), pfitemz odbornost rozhodnuti méla byt zajisténa
predchozim posudkem pamatkového Gstavu.

Legislativni navrhy zpracovavané v rozmezi bezméla deseti let na minis-
terstvech kultury (pod ménicimi se nazvy) prozrazuji znalost a do zna¢-
né miry inspiraci teorii predvale¢né ceské pamatkové péce. Na prvni
pohled tato navaznost neni pfili§ zfetelnd, nebot jeji predstavitelé se
od predchozi pamétkové péce dirazné distancovali, aniz by v3ak zéro-
vefi chtéli negovat jeji dlouhou tradici: ,pamdtkovd péce md u nds dlou-
hou tradici. Ale tato tradice vyristala ze spolecenskych pomérd, s nimiz
jsme se jiz rozesli."1*1! Kapitalistickou pamatkovou péci oznatili za pa-
sivni a obrannou, zatimco pokrokové socialistické pamétkové péci pri-
soudili aktivni Glohu. Pamatkovéa péce méla byt chapéna jako soucast
osvétové Cinnosti statu a soudasti jeho kulturni politiky. V protikladu ke
kapitalistické pamatkové péci méla byt socialisticka pamatkova péce fi-
zena védecky a vykonavana systematicky, na zékladé marxisticko-lenin-
ského uceni. Zaroven méla slouZit lidu, coZ v praxi predpokléadalo ma-
ximalné mozné zpfistupnéni pamatek.

Obr. 4 Projev ministra skolstvi a kultury dr. Frantiska Kahudy k projedndni zdkona o kulturnich pamdtkdch v Ndrodnim shromdzdéni dne 17. dubna 1958.

61| Miroslav Burian, Soucasny stav a problematika pamétkové péce,
Zprdvy pamdtkové péce XVII, 1957, €. 1, str. 1.
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Velkymi tématy legislativniho procesu se stala decentralizace statni
spravy a absence souhrnného soupisu pamatek. Zd4 se, Ze pravé otaz-
ka decentralizace (a s tim spojeny problém zafazeni pamétkové péce
v systému statni spravy) podnitila po roce 1954 znovuobnoveni praci
na navrhu pamétkového zakona. Centralné nafizena decentralizace
vykonu pamétkové péce z paméatkovych Gradd na krajské narodnf vy-
bory sledovala velkolepou a rovnéz centrélné nafizenou decentralizaci
Ceskoslovenské statni spravy probihajici kontinuélné jiz od konce ¢ty-
fictych let.1?! Jeji dusledky se vyznamné projevily v institucionalnim
rozstépeni na odbornou a vykonnou ¢&ast. Transformace pamatkového
Gradu na pamatkovy dstav znamenala dal3i marginalizaci vlivu této in-
stituce na déni ve spole¢nosti, ktery zapocal jiz ustanovenim Nérodnich
kulturnich komisi, pfivlastfiujici si spravu nejvyznamnéjsich kulturnich
pamatek. Sledované navrhy pamétkovych zékont tento politicky trend
respektovaly a vyslednd podoba zékona o kulturnich pamatkach dlohu
narodnich vybort s odbornou oporou Statniho Gstavu pamatkové péce
a ochrany pfirody jednozna¢né kodifikovala.

Nejvyraznéjsi projev kontinuity s prvorepublikovou pamatkovou pédi,
za kterou tusime aktivitu zkuSenostmi poueného Zdeika Wirtha, je
konstantni odmiténi ,classementu” jako systému vedouciho k ochrané
pouze v seznamu zapsanych pamétek. Legislativni navrhy ctily (aZ na
zminénou vyjimku) koncept dynamického pamétkového fondu a zapis
pamétky do seznamu nemél byt podminkou k uznani jeji ochrany ze
strany statu. Tento postoj upiral statu rozhoduijici slovo pfi uréeni, co je
pamatkou. To mélo byt otazkou odbornou. Jako néhradu za toto uskrom-
nénf je moZné povaZovat zavedeni zvlastni kategorie narodnich kultur-
nich pamatek, jez prohlaSovala vldda z objektd, které jiz byly soucasti
kulturniho bohatstvi naroda.”

Skuteéné rozhodovani o tom, které pamatce (kterym druhim pamatek)
bude stat vénovat pozornost (a finance), v3ak probihalo jinde nez v za-
koné. To je v3ak jiZ jind otazka.

62 | Karel Kaplan, Kronika komunistického Ceskoslovenska, Praha 2008,

s. 11,
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SUMMARY
THE PROCESS OF PREPARATION OF THE FIRST CZECH HERITAGE ACT

On 17 April 1958 the National Assembly approved the first Czech cultural heritage preservation act (act on cultural heri-
tage). Its preparation took almost ten years (including a few short interruptions). The efforts of Czech cultural heritage pre-
servationists to pilot a legal act that would adjust preservation of cultural heritage reach back to the beginning of the last
century. After the independent Czechoslovak state had been established in 1918, the cultural heritage preservation act was
prepared by the department of the Ministry of education and national enlightenment under the leadership of the Czech art
historian Zdenék Wirth. None of his proposals were accepted for voting in the Parliament. The approval of the preservation
act in 1958 under completely different circumstances could be interpreted by the communist officials as evidence of the pro-
gressiveness of the contemporary political establishment and its superiority to egoistic capitalism.

The change of social conditions after the World War Il, above all a great concentration of property to the hands of the state as
well as their proclaimed will to preserve cultural heritage enabled heritage conservation workers to acquire desired legal tools
to protect cultural heritage. An important finding is that the first drafts of the heritage conservation acts relied on a dynamic
model of the monument fund, which refuted so called “classement” and which considered the cultural monuments including
heritage values to be the sites preserved by the state no matter whether the monuments had been declared or listed onto the
list of monuments. Another accomplishment was the fact that historical towns received legal protection through setting up
heritage reserves, which started to appear at the time when the first proposal of heritage acts was submitted. Both the facts
are in accordance with the ideas of Czech heritage workers before the World War I1. It is interesting that on the one hand,
the representatives of heritage conservation of the 50s dissociated themselves from the working methods of the pre-war
heritage conservation; on the other hand, the heritage conservation legislation took some of the ideas over. Zdenék Wirth
was the person who provided the ideological continuity of heritage conservation. He was involved immensely from the first
post-war days and especially in the first half of the 50s influenced substantially the way Czech heritage conservation worked.
Not all the ideas of heritage workers were fulfilled. Therefore, it is difficult to assess the degree of continuity of the pre-war
and post-war heritage conservation. We can observe a weakening position of the cultural heritage offices within the state
administration. At the beginning of the 50°s, they were transformed into cultural heritage institutes and the right of decision-
making was formally taken over by national committees. The fact means a turn-away from Zdenék Wirth's pre-war concept of
“specialized offices” - he saw an ideal form in a close relation of expert knowledge and decision-making.

Introduction of the heritage law within the category of national cultural monuments meant a new element, which the First
Republic heritage conservation had not known.

Michal Novotny Cesta k prvnimu éeskému pamatkovému zakonu
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Zapomenutd dilna B. Skarda z Brna

Joanna Nowak, samostatny badatel

KLi€OVA SLOVA mozaika - vitraze - ¢eské sklo - malované sklo - Brno - secese - historismus

KEY WORDS mosaic - stained glass - Czech glass - painted glass - Brno - Art Nouveau - historicism

A FORGOTTEN WORKSHOP OF “B. SKARDA” IN BRNO

The article focuses on the presentation of the legacy of a cut and painted glass factory called “B. Skarda” in Brno, on the perso-
nage of the founder and his followers. The topic has not been dealt with much in publications so far. The workshop was active
from 1863 to the inter-war period; therefore, the situation of Czech glass development and production is briefly presented after
a short introduction, and it is put into context with the social-political-cultural background of the turn of 19th and 20th centuries.
Furthermore, the text gives an account of the products and technical output of the company, which underwent a transformation
from a little family handicraft workshop to a company with great international reputation and a wide range of artistic products.
The personage of the founder, Benedikt Skarda, who ran the factory himself until his death in 1912, was an integral part of the
company history. Not only him, but also members of his family are introduced in the paper, primarily his sons Eugen and Metodéj.
The last part of the summary describes shortly the activity and the history of the company “B. Skarda” after the founder’s death.
The information regarding the workshop and its owners, the chronology and typology of its products and further information
were gained through research and analysis of written, drawn and photographic archival materials, unpublished sources as well as
published expert texts, literature, restoration reports and conservation surveys. The company has been ascribed to over a hundred
objects, but the number has been still rising. The artworks of high artistic value can be found in Bohemia, Moravia and abroad.

Obr. 1 Luhaéovice, Augustinidnsky dim, kaple sv. Tomdse, vitrdZ sv. Vdclav, 1908, detail. Reprofoto: Monika Zbornikovd-Vintrovd
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Sklo je vedle chmelového napoje, Lentilek nebo automobild Skoda
jednim nejznaméjsich vyvoznich artikld Ceska ve svété. Vyrobni tech-
nologie zdokonalovand jiz od 12. stoleti, zvySovani kvality materiald
a Grovné uméleckého vzdélani zhotoviteld prinesly stovky tisic, ne-li
miliony unikdtnich dél uZitého uméni. Nechybi publikace o skle a jeho
vyrobé v Cesku, popisujici ¢etné sbirky ¢eského stolniho skla, bizuterie
nebo sklenénych dekoraci nabytku. V nesrovnatelné mensi mie v nich
v3ak nachézime informace o stejné bohaté kolekci vitrazi nebo sklené-
nych mozaik, vyrobenych regionalnimi dilnami v 19. a 20. stoleti. Si-
feji je predstavena prace nejznaméjsich evropskych sklarskych firem té
doby, napf. Tiroler Glassmalerei (od roku 1900 Tiroler Glassmalerei und
Mosaikanstalt) z Innsbrucku nebo Carl Geyling’s Erbe z Vidné. Pfitom
realizace sklaiG pésobicich na Gzemi Cech nebo Moravy prezentova-
ly stejné vysokou uméleckou droveri a kvalitu provedeni jako vyrobky
importované z Némecka, Polska nebo Rakouska. Svéd¢i o tom mnohé
pisemné dokumenty nebo zminky v tisku, které chvali a propaguji eské
sklo, mnohokrat oceriované na mezinarodnich veletrzich a vystavach
sklenénych vyrobki v Evropé.!"l Takovou formu uznéni ziskala i dnes jiz
zapomenutd firma B. Skarda z Brna, pGsobici pod touto znackou od 80.
let 19. stoleti do roku 1912.

Ani dilna, ani jeji vlastnik Benedikt Skarda se nedo¢kali samostatné pu-
blikace, pri¢emz v dostupné literatufe je pfipominana lakonicky, mnozi
se neovéfené &i chybné informace, nebo byva zcela opomenuta.!?! Ne-
mnoho pozornosti je také vénovano ¢etnym sklarskym realizacim dilny,
atkoli zdobily historické budovy nebo nové vzniklé stavby pocatku 20.
stoleti. Vét3ina z nich dosud nebyla zinventarizovana nebo katalogizo-
véna. O téch, které se nedochovaly, se Ize dozvédét jiz pouze na za-
kladé zapist z farnich knih, paragont, dopist nebo ndhodnych zminek
v nejstarsich publikacich vénovanych architektonickym pamatkém na
Gzemi Moravy.!

Takto vypadal stav zkoumani realizaci a ¢innosti Skardi aZz donedév-
na. Situaci zménil zajem o tvorbu popularniho slovenského architekta,
etnografa a navrhafe nabytku Du3ana Jurkovi¢e (1868-1947). Pfi re-
staurovani objektd, které navrhoval, prezentujicich individudInf styl in-
spirovany secesi i lidovou tradici, byla pozornost obracena k barevnym
sklenénym dekoracim, dopliiujicim architekturu. Diky zkoumani mj. pa-
métkové chranéné Jurkovicovy vily!*! (vybudované v letech 1905-1906)
v Brné, se prijmeni Skarda zacalo opét objevovat ve specializovanych
a populdrné-védeckych publikacich. Pfekvapuje v3ak nezdjem nebo chy-
béjici zdiraznéni vazeb rodiny moravskych sklart s medailonkem Evze-
na Skardy (1905-1973), jednoho z vyznamnych brnénskych architektd
a zérovefi Benediktova vnuka.l®!

Obsirnéji predstavila firmu, jejiho zakladatele a pfedevsim ikonologickou
analyzu sklenénych dekoraci nalezenych na dzemi jizni Moravy do roku
2011 teprve mé magisterska prace. Byla z ¢asti zaloZena i na informacich
ziskanych v roce 2010 pfi praxi v Moravské galerii v Brné.I¢! ProtoZe se
i nadale pide o firmé B. Skarda spise vybérové, chtéla bych priblizit jeji
dosud identifikovanou tvorbu a pfedloZit medailon zakladatele také Ces-
kym ¢tenaram, i kdyz v této studii neni prostor zkoumat fenomén pod-
niku detailnégji.l”!

1| Alena Adlerovd, Sklastvi v Eeskych zemich ve 2. poloviné 19. sto-
leti, in: Olga Drahotové, Historie skldFské vyroby v ceskych zemich. Od
pocdtku do konce 19. stoleti, I. dil, Praha 2005, s. 323-325.

2| Castou chybou je pfipisovani autorstvi Bohumiru nebo Bohumilu
Skardovi, nikoli Benediktovi. O mylce svédei zépisy v adreséfich. V této
dobé& neexistoval jiny majitel dilny nebo obchodu se stejnymi inicialami.

3| Napf. Moritz Trapp, Kirchliche Kunstdenkmale Briinns, Brno 1888.

4| V letech 2007-2010 pro3el objekt rozsahlou restauraci, pfi niz byla
fedena otdzka ozdobeni fasady novou sklenénou dekoraci, stylové jinou
nez originélni. Napad obnovit dobovou mozaiku, ktera zdobila budovu
v letech 1906-1918, byl zamitnut, rozhodnuti bylo zdivodnéno ne-
dostate¢nymi znalostmi a chybéjici dokumentaci nebo ikonografickym
materialem, ktery by umoznil zhotovit pavodni dekoraci. Kontroverzni
vybér uméleckého dila Josefa Bolfa, kontrastujiciho se secesni budovou,
bez provedeni dostate¢ného zkouméni, se stal pfedmétem sporu mezi
historiky uméni, pamatkafi a restauratory.

Martina Strakové, Mozaika na vstupni fasddéJurkovicovy vily, http://www.
archiweb.cz/news.php?action=show&type=1&id=8420 vyhledano 2. 4.
2015; MartinaStrakova, http://brno.idnes.cz/mlady-tvurce-ponurych-del-
bolf-ozdobi-starou-jurkovicovu-vilu-pvo-/brno-zpravy.aspx?c=A100402_
1361842_brno-zpravy_bor, vyhledéno 2. 4. 2015; Dagmar Cernouskova
- Zoja Matulikova - Martina Strakova - Robert Véclavik - Petr V3etetka,
Vila Dugana Jurkovice v Brné-Zabovreskach ve svétle komplexniho priz-
kumu, in: Prizkumy pamdtek, 1/2009, s. 73-106; Igor Fogas - Joanna
Nowak - Dana Rohanova, Ambice nad moznostmi aneb podivny pfib&h
mozaiky ze Zabovresk, in: Férum pro konzervdtory - restaurdtory, 2011,
s. 55-60. http://www.konference-konzervatoru-restauratoru.cz/2011/
abstrakty/, vyhledano 2. 5. 2016.

5| Poprvé se informace poukazujici na rodinné vztahy Benedikta, Eu-
gena a Evzena Skardovych objevily na strankach http://encyklopedie.
brna.cz/home-mmb/?acc=profil_osobnosti&load=15221, vyhledéno 10.
8. 2016.

6| Joanna Nowak, Szklane dekoracje w architekturze na przyktadzie
realizacji firmy,,B. Skarda”z Brna (1870-1914) (diplomova préce), Uniwer-
sytet Gdanski, Gdarisk 2011. Préce byla vénovana zakladateli firmy, jeji
¢innosti, analyze a katalogizaci ¢asti dél dilny. Kromé textové a ilustraéni
&asti vznikl také katalog; Moravskd galerie v Brné&, archiv, Igor Fogas,
Pozndmky k materidlu a technice mozaiky Jurkovicovy vily, 2009, nepub-
likovéno; Moravska galerie v Brné, archiv, Igor Foga3, Technologickd spe-
cifikace pro vyrobu mozaiky Jurkovicovy vily, 2009, nepublikovano.

7| Prehled sklen&nych dekoraci pochazejicich z produkce firmy se stale
roz3ifuje. Neméné zajimava je samotnd problematika malovanych vitrazi
& sklenénych mozaik. Popis, porovnani materiélu z celého Gzemi Ra-
kouska-Uherska, stanoveni nézvoslovi, jeZ pfinasi 3iroky rejstiik forem,
v3ak vyzaduji specializovanou publikaci, proto zde budou opomenuty.
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Obr. 2 Brno, Jurkoviéova vila, 1906. Reprofoto: Frantisek
Zdkavec, Dilo Dusana Jurkovice kus déjin ceskoslovenské archi-
tektury, Praha 1929
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NASTIN ROZVOJE SKLARSKYCH DILEN NA UZEMIi CESKYCH ZEMI
NA POZADIi SPOLECENSKO-POLITICKO-KULTURNICH UDALOSTi
19. STOLETi A POCATKU 20. STOLETi

Sklo ze severozépadnich Cech, s ¢&im dél lepi pevnosti a strukturou, bylo
jiz ve 14. stoleti!®! vyuZivano k vypliiovani oken a zanedlouho k vyrobé
stolniho skla. Rozvoj mozaikérstvi a vitraznictvi za vlady Karla IV. roz-
$itil moZnosti jeho uplatnéni, s dirazem nejen na funkénost, ale také
zdobnost materiélu.!®!

| pres politické zmény v nasledujicich stoletich se ¢esti skla¥i nepresta-
vali zdokonalovat ve vyrobé skla. U¢ili se femeslu a sméfiovali vyrobky
v sousednich zemich, vypracovali prvni vzorniky a rozsifovali $kalu slu-
7eb.!"°! Ceské sklo pritahovalo pozornost Evropy nejen technikou prove-
deni, ale i zdobenim. Nejcastéji bylo malovano emailem, vznikaly zaji-
mavé formy a tvary, jeho povrch byl upravovan rytim nebo zlacenim
(zvl&3té u bizuterie) nebo byla ménéna jeho struktura z hladké a pri-
hledné na kfidtalovou. Unikatni vzory dopliiovalo rozsifené barevné
provedeni materialu a glazury. Takova jména jako hrabé Buquoy, Fried-
rich Egermann, Karl Pfohl nebo Dominik Bimann (Biemann) se stala
synonymem zaruky vysoké kvality sklenénych predméta.!"!

V dobé industrializace se zajmu cizinct téSily vyrobky pochazejici z néko-
lika sklarskych huti na Sumavé. Vechny pobocky predstavovaly majetek
podniku Meyr's Neffe, ktery se v roce 1850 spojil s videfiskou firmou
J. & L. Lobmeyr.1"?l Vyrobky spliiovaly poZadavky estetické i poZadavky
na praktické vyuZiti skla, pfedevsim diky spolupréci se zastupci jinych
pramyslovych odvétvi, inZzenyry a projektanty. Piikladem takovych ¢in-
nosti byla napf Géast Wilhelma Kralika st. (1806-1877), absolventa
Technické univerzity ve Vidni, a poté jeho synd, na rozvoji Sumavské
sklérny Meyr's Neffe.l"3!

Prakticky od poloviny 19. stoleti zasobovaly huté z oblasti zemf byvalé
Koruny Ceské Rakousko-Uhersko az ze 70 % polotovary a predstavo-
valy 90 % cisaFskych podnikd sklaFské vyroby. Aby viak Cesi neziskali
na tento material monopol, byly jim uloZeny vysoké dané a platilo pro
néomezeni pfepravy vyrobka.! " Pruzny rozvoj éeského pramyslu zpoma-
lily také dal3i politické udalosti 2. poloviny 19. stoleti - povstani a vojen-
ské operace rakousko-uherského mocnafstvi v roce 1867, nové spravni
rozdéleni nebo nafizeni o zruseni femeslnickych cechd vyhlasené v roce
1859.1"81 To vedlo ke vzniku hospodaiské krize v letech 1873-1879,
jejimz disledkem byla rostouci socialni nespokojenost a sloZita finan¢ni
situace podfizenych zemi.!"®!

Aby doslo k minimalizovéni ztrat, byla v femeslnictvi v suverénnich ze-
mich soustfedéna pozornost na masovou, komeréni vyrobu. | pfes ome-
zeni se viak Cesi neprestali G¢astnit svétovych uméleckych a architek-
tonickych vystav,!"”! napt. ve Vidni, Pafizi nebo Philadelphii.!"®! Reme-
slnici se tam udili od jinych, inspirovali se novymi trendy v uméni nebo
poznavali technologické inovace, umoZiiujici experimentovani s materi-
alem. Tak napiiklad vznikaly ¢eské vyrobky z kfistalového skla, do nichz
byly pridavany bubliny nebo ptaci pera, jez pritahovaly pozornost ku-
pujicich a udivovaly konkurenci.!"!

8| Sklo bylo vyrabéno jiz v 12. stoleti pfi klasterech a od 13. stoleti ne-
zavisle na cirkevni moci. Dagmar Hejdové, Kulturné-historicky kontext,
in: Olga Drahotové (pozn. 1), s. 75. Mojmira Vobornikové, Z historie
Ceského skldFstvi - 2. &dst, http://www.glassrevue.com/news.asp@nid=
1586&cid=6.html, vyhledano 28. 8. 2016.

9| Prvni Ceské vitréZe jsou datovany rokem 1276. Byly to dvé okna ze
vsi Drazice, bohuzel nedochovana. K nejstar3im pikladdm uméni vitraz-
nictvi a mozaikafstvi, které se dochovaly, patii dekorace v katedréle sv. Vita
v Praze. Frantisek Arnost, Ceské sklo, historie ceského skla a soucasnost
v oborovém podniku, Praha 1985, s. 14; Dagmar Hejdové, Karel Jurek,
Vaclav Pefina, Vitrail a mozaika, in: Olga Drahotova (pozn. 1), s. 106.

10 | Olga Drahotové, Obchod se sklem, in: Olga Drahotova (pozn. 1),
s. 154-156.

11| Hrabé& Karel Bonaventura de Buquoy (1571-1621) objevil ¢erny
a gerveny hyalit, ktery byl pfidévén do skla vyrébéného v Sumavskych
hutich. Friedrich Egermann (1777-1864), mali skla, mj. zaved| barevny
smalt a vytvofil tzv. achatové sklo. Karl Pfohl (1826-1894), vynikajici
rytec skla z Kamenického Senova. Dominik Biemann (1800-1850), por-
trétista-rytec s mezinarodnim renomé ze skldrny na Novém Svété.

12 | Sumavské huté pripravovaly polotovary, nékdy hotové sklenéné
soudasti pro videfiskou firmu. Od 60. let 19. stoleti zahajily ob& firmy
uz3i spolupraci a vystavovaly spolu vyrobky na svétovych vystavach. Histo-
rie skldrstvi v Lenofe, http://staralenora.euweb.cz/historiesklarstvi.htm,
vyhledéno 28. 8. 2016.

13 | Kralik zaved| v dilnach v Adolfové, Lenofe nebo Kaltenbachu nové
technologie, které zlepily pfedeviim proces vyroby, zvy3ily pevnost ma-
teridlu a moZnosti vyroby barevného skla. Jitka Lnéni¢kové, Technologie,
véda, kolstvi, in: Olga Drahotové (pozn. 1), s. 269-270.

14 | Ludwig Lobmeyr, Glasindustrie: ihre Geschichte, gegenwiirtige
Entwicklung und Statistik, Stuttgart 1874, s. 270-271.

15 | Jitka Lnénickova, SklaFstviv ¢eskych zemich ve 2. poloviné 19. stoleti,
in: Olga Drahotova (pozn. 1), s. 323-325; Frantisek Capka, Déjiny Mo-
ravy v datech, Brno 2001, s. 148.

16 | Cisaf Frantidek Josef I. se angaZoval v riznych vojenskych akcich
v Evropé, pfi¢emz zkou3el uplatiiovat dal3i, pro ¢eské obyvatele nevy-
hodné reformy. Jaroslav Dfimal - Vaclav Pe3a, Dé&jiny mésta Brna, 2. dil,
Brno 1973, s. 26-27; Frantisek Capka (pozn. 15), s. 152-153, 156; Jan
Janak, Déjiny Moravy dil 3/1, Hospoddrsky rozmach Moravy 1740-1918,
Brno 1999, s. 50-57, 60; Frantidek §ujan, Déjepis Brna, Brno 1928,
s. 432.

17 | Prvni svétova vystava se uskutecnila ve Vidni roku 1873. Alena
Adlerova (pozn. 1), s. 361.

18 | Ibidem.

19 | Jarmila BroZové, Art Nouveau tendencies in glass of the 1870s and
the 1880s, in: Ceské secesn sklo, Praha 1985, s. 49-60, zvl. 58.
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Viyrazem Gstupu recese v mocnéfstvi v 80. letech 19. stoleti byly bohat-
m6dé - historismu. Prikladem dobovych slohovych tendenci jsou budo-
vy vzniklé v dobé& modernizace Brna (roky 1871-1883). | pfes znatelny
sti'et dvou kultur, némecké a ¢eské, se obyvatelé spole¢nymi silami dcast-
nili pfestavby hlavniho mésta Moravy. Po vzoru Vidné byl kolem centra
vystavén ,ring” z ulic, podél kterych mély byt soustfedény nejdaleZit&jsi
budovy a instituce ve mést&. Tak napF. vznikly Besedni dim (v letech
1871-1873), Némecky didm (1871), Vysoké uéeni technické - drivejsi
pramyslové 3kola (1873), Mahenovo divadlo - ¢ast Nérodniho divadla
(1882) nebo Moravské pramyslové muzeum (1883). V novych budovach,
estetickych a funkenich, se setkdvali politicti, kulturni aktivisté i umé-
leckd uskupeni.l?®l Vlastni narodni identita a ndvrat k tradici byl vyja-
drovan také pomoci restaurovani objektt, predevsim sakrélnich, které
byly spojeny s dobou lesku a slavy Moravy.

Sklo mélo v té dobé ¢im dal Castéji plnit dekorativni dlohu, nikoli pro-
svétlovat prostory. V femesle a architektufe proto doslo k renesanci tra-
di¢nich dekoracnich technik. Remeslnici se vraceli k vitréZnictvi a déle
k jeho levng&j3i verzi — malovéni na sklo,!?'! mozaikaFstvi, ryti & zlacen,
které témér zcela pokryvaly povrch materialu a vytvérely tak trojroz-
mérny efekt. PFi vybéru ztvarnéni byly ¢asto pouzivany znamé motivy
z Bible, antiky nebo historickych udélosti, které dopliiovaly zdobné de-
taily v orientdIni nebo naturalistické stylistice. Pomoci symbold, meta-
for ¢i alegorii v nich byl vyjadiovan blahobyt a nad¢asové hodnoty.

V historizujicich dilech z oblasti vitréznictvi byla pouZivana klasicka
kompozi¢ni schémata. Diky ¢erpani vzort ze stfedovékého uméni nebo

L vz

soucasnosti byla do centra obrazu umistovana symbolicka Zanrova scé-
na nebo postava (postavy), otoend en face nebo tfictvrte¢nim profi-
lem k divakovi. Celek uzaviral stylizovany ram nebo arkdda, pricemz
volny prostor byl bohaté vypInén ornamentem. K malovani detaila byly
Casto vyuzivany vzorniky, aviak vybér barev, zplsob vytvareni kontur
a umisténi dekorace individualizovaly obrazy. Tak vznikaly dchvatné in-
teriéry ceské architektury a efektni sklenéné dekorace fasad, mimo jiné
diky firmam Tiroler Glasmalerei, Carl Geyling’s Erben a také maliti Janu
Zacharia$i Quastovi z Prahy!??! nebo dilné B. Skarda z Brna.|?! Atkoli
jesté na zacatku 19. stoleti byly pracovny sklafd predevsim malymi pod-
niky Fizenymi nevzdélanymi femeslIniky, zajem o vitréZnictvi na prelomu
19. a 20. stoleti inicioval zvy3enf jejich kvalifikace a rozsiteni dilen.

Lokalni tvorba byla prezentovana na mnoha narodopisnych nebo hospo-
darsko-pramyslovych vystavach propagujicich regiony. Nejvétsi se usk-
te¢nila v Praze v roce 1895 a byla vénovana lidové kulture slovanskych
zemi.I?*l Moravané se inspirovali folklérem a otevieli se svym sousedim,
predeviim z Gzemi dnesniho Slovenska a Slovinska. Vyméovali si s nimi
zkuSenosti nejen na profesnim ¢i obchodnim poli, ale predevsim v oblasti
uméni, zaklédanim spole¢nych svazd a klubd, jakym byla napt. Cesko-
slovanska jednota.!*!

20 | Jaroslav Dfimal - Véclav Pesa (pozn. 16), s. 27, 52-53.

21 | Malovat na sklo bylo nejen levnéjsi, neZ vytvéret vitraze z Glomka
barevného skla, ale umoZiiovalo to také riznorod&j3i aranzovani kompo-
zice. N&kdy byly vyrébény tzv. pseudovitréze, u nichz byly imitovény také
olovéné spoje. Byly osazovény spolu s pladtém z prihledného sklenéné-
ho materiélu do bran a schodidt domd a vil z po¢. 20. stoleti na Gzemi
Galicie. Jitka Ln&nitkové (pozn. 15), s. 339; Jurij Smirnov, Moda na pseu-
dowitraze, http://www.dziennik.krakow.pl/pl/warto-wiedziec/kurier-ga-
licyjski/990139-moda-na-pseudowitraze.html,,0:pag:4, vyhledano 28. 8.
2016; Krystyna Pawtowska - Joanna Budyn-Kamykowska, Dziedzictwo
polskiej sztuki witrazowej, Krakéw 2002.

22 | Quast (1814-1891) byl nejen zndmym malitem porceldnovych vy-
robkd, ale ve 3. ¢tvrtiné 19. stoleti také bezkonkurenénim autorem ma-
lovanyich vitrazi. Realizoval jak objednavky pro sakréIni objekty (napt: ka-
tedrélu sv. Vita v Praze), tak svétské (mé&Stanské domy, zametek v Adol-
fové).

23 | Jitka Lnénitkové (pozn. 15), s. 339.

24 | V letech 1892-1894 se na Moravé uskute¢nilo nékolik mensich vy-
stav, na piklad v Uherském Hradisti, Boskovicich, Vy3kové, Pferové nebo
Tisnové. Cilem bylo posileni patriotismu a podpora regionélnich tvarcd.
Lucie Baldikové, Ndrodopisnd cinnost v Brné v prvni poloviné devadesd-
tych let 19. stoleti (magisterské diplomové préce), Filozofickd fakulta
Masarykovy univerzity v Brn&, Brno 2008, http://is.muni.cz/th/105194/
ff_m/?lang=en;id=120892, vyhledano 13. 3. 2011, s. 8, 33.

25 | V roce 1900, v rémci ochrany ¢eského uméni a kultury na Moravé,
vznikl v Brné Klub prdtel umeéni, pfejmenovany na Klub vytvarnych umélci
»Ales« - Frantiek Capka (pozn. 15), s. 170; Frantisek Sujan (pozn. 16),
s. 435-469.
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Obr. 3 Reklama firmy v éasopisu Slovenec z roku 1896.
Reprofoto: Slovenec. politicen list za slovenski narod, 24. 6. 1896
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S koncem 19. stoleti se objevuje novy trend v evropském uméni a archi-
tektufe - secese, zachvatil téméF zaroveri hlavni evropskd mésta a para-
lelné vznikaly jeho lokalni podoby. Spole¢nou vlastnosti stylovych vari-
ant bylo ignorovani funkénosti, hra s linii, plochou skvrnou, asymetrie,
svétla barevnost, vertikdlnost, atektoni¢nost a predevsim novy typ po-
jeti, pouzivani nebo spojovani riznych hmot a technik a déle zavrZeni
historizujicich schémat. S oblibou byly provddény experimenty se zdo-
benim architektury, zvld3té mozaikovou dekoraci, zhotovenou z kera-
miky a také skla. Mozaikové kostky byly glazovany, malovany, zlaceny
nebo zdobeny polodrahokamy, vznikaly z nich rytmické vzory nebo ob-
razy.|?®! Také pozdé&jsi uZité uméni a architektura v duchu modernismu
se vyznacovaly fascinaci sklenénym materidlem a jeho funkénosti, po
vzoru darmstadtské Matildenhéhe Josepha M. Olbricha.!?’!

Na Gzemi Rakouska-Uherska se prosadily dva zpisoby interpretace se-
cese. Prvni urfovali umélci a architekti z Vidné, druhy, zastoupeny v su-
verénnich zemich mocnafstvi, se vyznacoval regionélnimi feSenimi a rej-
stifkem forem, které ¢asto Cerpaly z lidové tradice. Zvlasté na Moravé
Ize zaznamenat inspiraci dievénou venkovskou zastavbou a ruénf vyro-
bou, v nichZ byly spatiovany prostiedky vyjadiujici kulturni odliSnost.
Na jejich zékladé probéhly pokusy o vytvoreni narodniho stylu, které
mély vliv na volbu motivi a dekoracnich technik také v uZitém uméni.|?®l

Kromé populérnich obrazi z venkovského Zivota, hrdind lidovych basni,
legend nebo vypravéni, byly zobrazovany také metafory, alegorie, styli-
zované lidské nebo groteskni postavy, mytologicka stvofeni, ktera byla
ztvériiovéana v teatralnich pézach. Casto se nachazela na abstraktnim po-
zadi, které rozbijel bohaty rostlinny nebo geometricky ornament inspi-
rovany uménim orientu, malifstvim Prerafaelitd, pfirodou ¢ kulturou
Orientu. Svétla barevnost, linedrnost a nepravidelnost kontur, asymetrie
a atektonické tvary vytvarely nerealné, dynamické kompozice prosycené
emocemi.| !

Secesni dekorace, zvl43té vitraze a mozaiky z riznych druha skla byly vy-
uZity také k vyzdobé sakrélni architektury na Moravé, napf. v brnénskych
kostelech ve ¢tvrtich Husovice, Komarov nebo na ul. Kienova.!*! Vétsinu
z nich navrhovali zndmi maliti a grafici spolupracujici s architektem a se
sklarskou dilnou. Nejvétsi uznani v Cesku ziskali predevsim Jaroslav Ho-
rejc, Josef Rosipal, Rudolf Stockar a Zderika Braunerova, ktefi také sami
dekorovali sklo objednané u brnénské sklatské firmy B. Skarda.!®!!

Odborny velkozdvod
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BRNO. &=«
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PI.'O
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Sedmkrat prvnimi cenami
vyznamenan.

Cenniky, rozpocty atd. | veskera
odborna rada zdarma.

ru préce nejmode
néj#im pozadavkim vy-
hovujici.

Obr. 4 Reklama firmy B. Skarda v kalendafi z roku 1898. Reprofoto: Moravan, Kalenddr
obycejny 1899, Brno 1898
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BENEDIKT SKARDA A DEJINY DILNY DO ROKU 1912

Benedikt, syn Terezie (rozené Spacalové) a Petra Skardovych, se narodil
27. 3. 1840 v Holasicich u Rajhradu, vsi vzdalené 16 km od Brna.!*?! Otec
byl 3afafem rajhradského kléstera benedikting,!*3! zatimco jeho Zena
se starala o domacnost a vychovu déti Benedikta, Leopolda,'**! Simona
a Anezky.®!

Smrt rodicQ, otce v roce 1958, matky o dva roky pozdéji, a pravdépo-
dobné mala pracovni perspektival®! zpGsobila, Zze Benedikt opustil Raj-
hradsko. Na fakturach zaslanych Uméleckoprimyslovému muzeu v Brné,
tehdy Moravskému primyslovému muzeu, se nachézeji vinéty s infor-
maci, Ze Skarda byl z&stupcem a pokracovatelem tradice sklaiské vyro-
by z dfive uvadéné c. a k. soukromé tovarny na ploché kiistalové sklo
Meyr's Neffe.*”! Jedna z nejvétsich huti 19. stoleti méla sedm pobocek
v oblasti Sumavy!®! a v jedné z nich musel Benedikt pravdépodobné zis-
kat své vzdélani. Dovednosti, mj. v oblasti zlatnictvi, které vyuZzival pfi
své pozdéjsi praci pfi dekorovani skla, nabyl v k. k. Goldleistenfabrik
Nittel und Pfabel.1®!

V hlavnim mésté Moravy se natrvalo usadil teprve v roce zaloZeni firmy,
tj. roku 1863.1°I Nésledujiciho léta se v Tisnové oZenil s Julii (Julianou)
Razickovou, dcerou tisnovského méstského Grednika.!*!!V letech 1866-
-1884 se mu narodilo jedendct déti, z nichZ se pouze ¢tyfi doZily dospé-
losti.1*2! Eugen spolupracoval mnoho let s otcem a poté pfevzal dilnu.
Existuji jesté informace o Metodgji Skardovi, ktery také pracoval v ro-
dinné firmé jako Gcetni a poté prokurista. Jeho podpis najdeme na do-
kumentech spojenych s dcetnictvim dilny a jeho nacionale v brnénskych
adresarich.

Na fakturach a v dopisech zaslanych objednavatelm se kromé vinét s in-
formacemi o firmé objevuji také razitka naznacujici ¢lenstvi prvniho
vlastnika brnénské dilny v Moravském Zivnostenském spolku (Mahrische
Gewerbeverein) a také v Cisafském Zivnostenském spolku (Kaiserliche
Gewerbeverein) - sdruzeni femeslnikd a podnikateld, piisobicich od 60.
let 19. stoleti. Pravdépodobné na zacatku 70. let 19. stoleti se Bene-
dikt angazoval také v politice, Géastnil se setkani prvniho Ceského po-
litického spolku v Brn&.1*3!

Firmu nazvanou svym jménem B. Skarda situoval ihned po zaloZeni do
mista byd|i3té v Pekafské ulici 25,14l tedy na jednu z hlavnich dlouhych
obchodnich tiid, kterd vedla z namésti Schlossplatz (dnes Mendlovo na-
mésti) aZ ke katedrale sv. Petra a Pavla, nachazejici se v centru mésta.
Prvni reklama dilny se objevuije jiz v roce 1865, v dobé, kdy na Gzemi
Moravy existovalo pouze tfinact podnikd na vyrobu skla.!*!

Rozvoj firmy Ize rozdélit do ¢tyr ¢asovych etap. Prvni z nich predstavuiji
rané realizace z let 1871-1883. Tehdy ¢innosti dominovaly prace na
bézném zasklivani oken a dveii v nové postavenych vefejnych budovach
v centru Brna. Druhd etapa predstavuje zakézky obdobi let 1885-1894,
kdy se objevuji prvni obrazy na skle, ur¢ené do sakrélnich objektd. Je
to také doba budovani pozice firmy, predevsim diky spolupraci se zna-

32 | Pavel Zatloukal, Brnénskd architektura 1815-1915, Brno 2006,
s. 78; Informace dle rodinného nahrobku. https://billiongraves.com/gra-
ve/Benedikt-%C5%A0karda/9827488, vyhledéno 28. 8. 2016.

33 | Karl Uhl, Déjiny Farnosti rajhradské, Rajhrad 1934, s. 47.

34 | Benedikt byl svédkem na svatbé bratra Leopolda v Brng, v roce 1858.
Moravsky zemsky archiv (dale MZA Brno), fond: Matriky Brno-mésto,
sign. E 67, inv. & 17180, Farnost. Oddani 1843-1867, nbl.

35 | https://www.myheritage.cz/person-1000152_154360941_1543
60941/benedikt-%C5%A1karda, vyhledéno 10. 08. 2016.

36 | Majetek, pokud byl, bylo nutné rozdélit mezi 13 sourozenci z obou
manzelstvi Petra Skardy. http://encyklopedie.brna.cz/home=-mmb/?acc-
osobnosti, vyhledano 10. 8. 2016.

37 | MZA, fond: Moravské uméleckopriimyslové muzeum v Brn&, 1830-
1873-1949, sign. G 412, inv. €. 187, Zprava o stavb& budovy Moravského
pramyslového muzea v Brné (Elisabethstrasse 14), sign. G412, inv. €. 185,
Protokoly s podminkami o provedeni stavebnich praci véetné korespon-
dence o stavbé muzea 1878-1883, Glasarbeiten, kt. 126, s. 416.

38 | Pobotky Adolf (v Adolfove), Eleonorenhein (v Lenote), Franzensta-
hl (ve Frantiskove), Kaltenbach (v Nové Huti), Ernstbrunn (v Arnoitové),
déle Louisina a Idathal (obé v okoli Pisku). V LenoFe je o néco pozdgji,
v letech 1869-1871, zaméstnan uvadény Jan Zacharié¥ Quast, autor névrhi
dekoraci z barevného skla v ¢eskych zemich. Jan Zacharids Quast (1814~
1891), http://staralenora.euweb.cz/quast.htm, vyhledéno 10. 8. 2016.

39 | Prvni 3kola v ¢eskych zemich, ve které probihala vyuka zlatnictvi,
byla zaloZena roku 1856. Jitka Ln&ni¢kovd, Sklafstvi obdobi historismu
(2. polovina 19. stolet), in: Olga Drahotova (pozn. 1), s. 344; Ferdinand
Nittel ,herrschaftlicher Giiter-Inspector” byl majitelem tovéren a umél-
cem vytvafejicim vzory na skle. ,Niederlage der k. k. Goldleistenfabrik
von Nittel & Pfabel” MZA Brno, fond: Moravské uméleckoprimyslové
muzeum v Brné (pozn. 37), sign. G 412, inv. & 185, Protokoly s pod-
minkami o provedeni stavebnich praci véetné korespondence o stavb&
muzea 1878-1883, Glasarbeiten, kt. 126, s. 416; Adressen-Buch der
Handlungs-Gremien und Fabriken der kaiserl. kénigl. Haupt- und Resi-
denzstadt Wien dann mehrerer Provinzialstddete: fiir das Jahr 1840, s. 84.

40 | Jeho piijmeni se nevyskytuje v adreséfi z roku 1862; Handels-, Gewer-
be- und allgemeine Adressbuch nebst den Héuser-Verzeichnisse der Lan-
deshauptstadt, Brinn 1862.

41 | Julie RuZitkovd, podle napisu na nahrobku a brnénskych matrik naro-
zena5. 5. 1842; MZA, fond: Matriky - Brno-mésto, sign. E67, inv. €. 16963,
Farnost. Rejstfik narozenych 1784-1850; Narozena 5. 5. 1841 v Tidnové
podle PhDr. Miroslavy Men3ikové, http://encyklopedie.brna.cz/home-
mmb/?acc=profil_literatury&load=16642, vyhledéno 28. 8. 2016.

42 | Prvorozeny syn Vilém, narozen v ¢ervnu 1866, Zil necelych 6 mésica.
17.11. 1867 se narodil Eugen. Potom nésledovali: Jaroslav (1870-1870),
Benedikt (1872-1878), Rizena (1873-1977), Hugo (1875-1878), Julie
zvané Ulav (1877-1922), Jan (1879-1879), Bozena (1880-1951) a Marie,
zvana Marenka (1884-1901); http://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/
2acc=osobnosti, vyhledano 10. 8. 2016; https://www.myheritage.cz/per
son-1000152_14360941_154360941/benedikt-%C5%A1karda, vyhleds-
no 10. 8. 2016.

43 | MZA Brno, fond: Policejni feditelstvi v Brn& (1760) 1804-1958 (1966),
sign. B 26/66, inv. ¢. 2770, Cesky politicky spolek 1872-1911, kt. 2451B;
Jan Curda, Cesky politicky spolek v Brné 1872-1911 (magisterska diplo-
mové préce), Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity v Brn&, Brno 2006,
http://is.muni.cz/th/64917/ff_m/Diplomova_prace.pdf, vyhledano 12.9.
2011, s. 5, 36.

44 | Briinner Handels- und Gewerbe- Adressbuch fiir das Jahr 1874,s.13;
MZA Brno, fond: Moravské uméleckoprimyslové muzeum v Brné (pozn.
37), stavbyvedouciho prof. arch. Johanna G. Schéna pro kuratorium mu-
zea, kt. 127, s. 463r. Podle jiného zdroje je3té v roce 1864 né&jakou dobu
bydlel na ul. Velkd Pekafska 4, ale kratce nato se prestéhoval na Pekaf-
skou 25; http://encyklopedie.brna.czZhome-mmb/?acc=profil_osobnos-
ti&load=19286, vyhledano 10. 8. 2016.

45 | Adressbuch aller Linder der Erde der Kaufleute, Fabrikanten und Ge-
werbsleute von Béhmen, Mdhren, ostr. Schlesien und Krakau. Zugleich Han-
delsgeographie, Produkten und Fabrikanten-Bezugsangabe, Niirnberg 1865,
s. 231,
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mymi architekty v Brné. Léta 1894-1912 piedstavuji zménu vlastnika
podniku a dobu nejvyznamnéjsich a nejpocetnéjsich zakazek, také za-
hrani¢nich, soustiedénych zvlasté na sklenéné mozaiky. Posledni faze je
spojena se situaci dilny po smrti zakladatele v roce 1912.

V 80. letech 19. stoleti tato ,nejvétsi tovdrna na bézné ceské sklo*!
nabizela predevsim vyplné z bilého nebo Zlutého plochého skla - lesklé
nebo matné. Ve firmé B. Skarda byly vyrabény také hladké platy odol-
ného silného materiélu, ktery mohl byt prouzkovany nebo nytovany, po-
uzivany napr. k zastfeSovani nadrazi, tovaren, skladd, teplaren nebo ob-
chodnich pasazi. Kromé toho bylo mozné v dilné objednat silné, surové,
lité sklo, idedInf na podlahy, do vyloh nebo oken obchodu. V nabidce se
nachézela také zrcadla ve zlatych ramech nebo bez nich, ve velikostech
na Zadost a zboZi z barevného skla, dostupné ve v3ech barevnych odsti-
nech. Prvky byly zhotovovany z katedrélniho, antického, kaméliového,
mu3elinového skla - tzv. ,Mousselintafeln”, matného ,jak péna”, podle
vlastnich nebo navrzenych vzord.*’! |iz na potatku existence dilna jas-
né stanovila zésady napf. o prepravé nebo piipadnych reklamacich.!4!

Udalosti, kterd ovlivnila vyvoj firmy v 70. a 80. letech 19. stoleti, byla pre-
zentace vlastni tvorby na svétové vystavé ve Vidni v roce 1873. Ackoliv
dilna doposud nabizela bé&zné sklaFské préce (bilym, leptanym nebo
brousenym sklem), ¢estna medaile pFivezena z hlavniho mésta monar-
chie zpUsobila, Ze se prosadila na lokalnim trhu.l*’! Kratce nato ji byla
nabidnuta spoluprace se znamymi ¢eskymi, némeckymi a rakouskymi ar-
chitekty, napt. Theophilem Hansenem, Augustem Prokopem nebo Joha-
nnem G. Schénem, %! kteff fidili pfestavbu mésta Brna. Jejich reprezen-
tativni stavby vzniklé mezi lety 1871-1883 vypliiovaly jednu z hlavnich
Casti brnénského ,Ringu”. Besedni dim (v soucasnosti filharmonie),
Prazakiv palac (v soucasnosti ¢ast Moravské galerie v Brné), 3kola Ru-
dolfinum a také Moravské priimyslové muzeum (v soucasnosti Umélec-
koprimyslové muzeum) se rozkladaly podél magistraly vedouci od De-
nisovych sadti aZ k evangelickému kostelu Komenského. Firma B. Skarda
v tomto komplexu realizovala svou prvni vyznamnou zakazku, kterd byla
odhalena pfi soucasném vyzkumu. Nejdfive byla v letech 1871-1875
provedena vyména okennich vyplni v Besednim domé!*'l na Elisabeth-
platz 8 (Elis¢ino/Alzbé&tino ndmésti, v sou¢asnosti Komenského ndmés-
tf) a mezi lety 1881-1883 v Pramyslovém muzeu na Elisabethstrasse
14 (Elid¢ina tfida, v soucasnosti Husova 14). Zarovef dilna provadéla
sklarské prace ve Skole Rudolfinum na protilehlé strané ulice.

Kromé& bézného zaskleni oken Skarda rozhodl darovat muzeu jednu
specifickou ornamentalni kobercovou vitraz (,Teppichmuster”). Dekora-
ce zhotovena z barevného katedréIniho skla byla ozdobena grotesknim
motivem technikou en grisaille, podle navrhu profesora brnénského
gymnazia Antona Krause. Historizujici vitrdZ podtrhovala funkci budo-
vy, poukazovala na névrat k tradici v architektufe a uméni a zaroveri
povy3ovala Grovefi uméleckého femesla./*?!

Novou kapitolou v historii firmy byla zména sidla a rozsifeni nabidky
o velkoformatové, barevné, malované umélecké sklo. Byla to mimo jiné
reakce na rostouci trend restaurovani kostell v cisafstvi a jejich oboha-

46 | MZA Brno, fond: Moravské uméleckoprimyslové muzeum v Brné
(pozn. 37), sign. G 412, inv. & 185, Protokoly s podminkami o provede-
ni stavebnich praci véetné& korespondence o stavb& muzea 1878-1883,
Glasarbeiten, kt. 126, s. 416.

47 | Ibidem.
48 | Ibidem.

49 | Archiv mésta Brna (dale AMBY), fond: Akciové spole¢nost Besedni-
ho domu, Brno 1802-1900, sign. K 15, inv. & 13/82, Doklady k prestav-
bé Besedniho domu v letech 1905-1906, B. Skarda, Umélecky Gstav pro
malbu a leptani skla, Brno, Prace sklenaiské, kt. 2, s. 4.

50 | Johann Georg von Schén (1838-1914) byl nejdfive zastupcem fedi-
tele (1875-1879) a pozdéji feditelem Moravského pramyslového spolku
v Brné (1880-1882). Tamtéz navrhl mimo jiné sidlo Pramyslového mu-
zea, jehoz prvnim feditelem byl v letech 1882-1892 August Prokop.

51 | AMB, fond: Akciové spole¢nost Besedniho domu, Brno 1802-1900,
sign. K 15, inv. & 13/55, Stavebni doklady Besedniho domu z let 1871-
1875. Prace sklenérské, kt. 2.

52 | Das Mihrische Gewerbe-Museum in Briinn, Festschrift zur Eréff-
nung des neuen Gebdude, 17. 2. 1883, s. 57.
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covani o rozmérové velké vitraZe. Firma také nabizela prvky z piskova-
ného, lesténého nebo brouseného skla, dale sklenény materiél, osvét-
lovaci, Zaruvzdorné, ¢ dokonce laboratorni sklo nebo zhotoveni Zaluzii.
Benedikt proto kolem roku 1885 piestéhoval podnik z Pekarské ulice na
nedalekou Kope¢nou 39 (Berggasse)!**! a pfizpisobil ji novym potfebam
zakaznikd. Mottem inzeratd firmy, v niz tehdy pracovalo asi 25 umé-
leckych Femeslnikd,!*# bylo ,Schnellste Bedienung. - Beste Arbeit. - So-
lide Preise.3!

Modernizace firmy a dobré reference od prednich zadavateld prinesly
sérii malovanych realizaci, vitraZovych oken do sakralnich objektd. Tuto
dal3i fazi rozvoje dilny (Iéta 1885-1894) zahajila zakazka pro kostel sv.
Mikulase ve Fry3taku. Dilna tehdy vyrobila ¢tyfi smiSené vitraze s obra-
zovou partii malovanou barevnym emailem. Na sklech byly vyobrazeny
postavy svatych podle kompozi¢nich a dekoracnich Fedeni historismu,
v harmonii s architekturou kostela.

Dilna prokézala, Ze dokaZe zhotovit sloZitéjsi velkoformatové préce, a jiz
v roce 1886 ziskala firma prvni cenu za svou ¢innost - stiibrnou medaili
Méhrische Gewerbeverein.!*¢! Sklafi viak potiebovali zdokonalovat své
dovednosti. O rok pozdéji zhotovili spolu s videfiskou firmou Carl Gey-
ling's Erben ornamentaélni vitréze pro kapli sv. KfiZe a Blahoslavené Panny

H U ) B
i Wl A\
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Obr 5 Frystdk, kostel sv. Mikuldse, vitrdZ se sv. Josefem a Valentinem, 1885.
Foto: Pavel Nasel

Obr. 6 Frystdk, kostel sv. Mikuldse, vitrdz Nejsvétéjsi Trojice,
1885. Foto: Pavel Nasel

53 | MZA Brno, fond: Policejni feditelstvi v Brn& (1760) 1804-1958
(1966), sign. B 26, inv. & 191, Soupisy obyvatel dle domd 1881-1923,
ulice Kope¢na, s. 532; Adressbuch von Stadt Briinn aus dem Jahr 1885, s.
224.

54 | Podle dajti z adresare tam pracoval také dali Skarda - Johann,
pravdépodobné ¢len rodiny.

55 | Adressbuch der Stadt Briinn aus dem Jahr 1885, inzerat ClII.

56 | AMB, fond: Fara Husovice, sign. S 13, inv. ¢. 61, Kone¢né zactovani
stavby, kt. 4, s. 96.
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Marie v rezidenci olomouckych biskupt v Brné. Na realizaci dohlizel
architekt August Prokop, uméni dilny ocenil i biskup Bauer, kdyz ji v roce
1889 povéfil restaurovanim katedraly svatého Petra a Pavla v Brné.|s’!
Firma se také dcastnila dal3i etapy regotizace katedraly v letech 1904~
-1908.1%8I Na konci 80. let 19. stoleti realizoval podnik predevsim objed-
navky na malované historizujici vitrZe, napt. pro baziliku Nanebevzeti
Panny Marie na Svatém Hostyné nebo pro kostel PovySeni sv. Kfize
v Rajhradu. Firma za své nové préce a také restaurovani vitrdzil>! zis-
kavala dal3i vyznamendni,!®! ktera ji pomahala v budovani prestize.

Staly sortiment ze 3kardovského ,Kunstatelier” a ,,Glasmanufaktur®'!
byl kolem roku 1890 doplnén predeviim o ryté sklo. Dal3i sluzbou v dilné
byla pfiprava olova k osazeni dekorativniho skla do oken nebo dvefi.
Ve firmé bylo moZné objednat kombinované zaskleni z bilého a malo-
vaného nebo barevného materidlu, uréeného pro schodisté a svétliky.
Dilna zarudovala, Ze navrhy budou provadény podle elegantnich, nej-
modernéjSich vzord, se stinovanim nejlepsi kvality technikou en grisaille
a vybérem nejoriginaln&jsich ténd barev.2! Majitel a femeslnici propa-
govali své vyrobky v tisku, v adreséfich a také na vystavach ¢eského
uZitého uméni a pramyslu, napf. v Boskovicich (1892) nebo Prerové
(1893). Udastnili se také hospodérskych ¢ narodopisnych vystav, napf.
v Hradci Krélové (1894) nebo nejvét3i z nich v roce 1895 v Praze.
Odtud si firma pfivezla nejvy33i ocenénil®®! a navézala kontakt se zmi-
fiovanym architektem Du3anem Jurkoviem, s nimz realizovala nékolik
pozdé&jsich uméleckych projektt. Skarda, ¢erpajici z véhlasu ziskaného
ve slovanskych zemich, propagoval svoje vyrobky ve 2. poloviné 90. let
19. stoleti také v zahraniéi, v dne$nim Slovinsku, v lublafiském deniku
Slovenec.!®*!'V dekorativné rdmovaném inzerétu dilna prezentovala, Ze
jeji vyrobky maji umélecky charakter a Ze se specializuje na brousent,
leptani a malovani skla, zvlasté kostelnich oken. Kromé toho informo-
vala o (sedmi!) ziskanych ocenénich a zdarma nabizela zaslani katalogd
a cenik( vyrobka.!®!

Novou etapu ¢innosti v roce 1894 zahdjilo rozhodnuti o predani firmy
Benediktovu synovi Eugenovi,!%! ktery se specializoval na malovani skla.
Spolupracoval s otcem jiz od roku 1892.1”1 O dva roky pozdgji se k nim
pfipojil vy3e zmifiovany pFibuzny (syn?) Metodgj, ktery spravoval finan-
ce. Od té doby se jeho podpis mnohokrat nachazel pod razitkem firmy,
na paragonech a fakturach zaslanych zadavatelGim.!$8! Benedikt Skarda
se v3ak jeSté patnact let aktivné Gcastnil vytvareni nejvyznamnéjsich
projektd. Podle Olgy Drahotové mohla dilna B. Skarda zaméstnévat
v letech 1895-1912 aZ sedmdesat osob: malifd, kreslifd a sklaFa.!*°!
Aby podnik pojal své zaméstnance, zaujimal v roce 1902 svym rozsa-
hem, kromé& hlavniho sidla na Kope¢né, také nemovitosti v ulici Skolni
7,9 a 11 (Schulgasse, dnes Leitnerova). O dva roky pozdéji byla dilna
dodatené rozsifena o budovu na ulici Kopeénd 41 a 43. Vlastnikem
viech nemovitosti byl Eugen Skarda.

Nejpopularnéjsimi objednavkami z oblasti malifstvi na skle byly stale po-
dobizny svatych patron(i (busty nebo celé postavy), Panny Marie nebo
JeZiSe, zasazené do kartusi a zdobené ornamenty. Oblibené byly také
symboly z kiestanské ikonografie nebo biblické vyjevy, které obtéacely

57 | Kromé& restaurovani vitrazi dodéval B. Skarda katedrélni sklo se
specidlnim povrchem. Brnénska dilna zde také zhotovila ornamentalné
a figuralné zdobené malované vitréze v oknech sakristie a kaple Panny
Marie. - Jan Tenora, Katedralni kostel sv. Petra a Pavla, Brno 1931,
s. 94-102, 106; August Prokop, Die Markgrafschaft Mdhren in Kunst-
geschichtlicher Beziehung, 4. sv., Wien 1904, s. 1425; W(?). Burkart, Die
Briinner Domkirche. Conferration des neuen Hochaltars (am 21. Mai
1891), Briinn 1891, s. 7-8; NPU, G.0.p. v Brné, Archiv restauratorskych
zprav, Petrov; Diecézni archiv Biskupstvi brnénského (déle DABB), fond:
Kapitula sv. Petra a Pavla v Brn& (1243) 1407-1943, sign. E 81/ Il ¢,
inv. & 414, kt. 415, 1889-1890 Stavebni Gty pfi restauracnich pracich
na presbytéfi v kostele na Petrové; Ibidem, inv. & 415, kt. 145, 1893-1910
PFestavba domu na Petrové (protokoly, stavebni komise, korespondence,
smlouvy, G¢ty, plény, fotografie).

58 | Vroce 1904 byla zhotovena z dvoubarevného katedralniho skla okna
v obou vé&Zich, v krucht& vé&Ze na severni strané& presbyteria a byly za-
skleny dvefe. V3echny prace spolu s vymé&nou malovaného skla v kapli
Panny Marie za b&zné zaskleni proved| Benedikt Skarda z Brna. NPU,
0.0.p. v Brné, Archiv restauratorskych zprav, Petrov; DABB, fond: Kapi-
tula sv. Petra a Pavlav Brn& (1243) 1407-1943, sign. E81/Ill ¢, inv. & 417,
kt. 147, Stavebni Gpravy domu na Petrové (komise, jednani s riznymi
firmami, korespondence atd.), s. 190.

59 | Podnik zhotovil nové a zrestauroval staré vitréze podle Davida Perty
(Pecky), v gotické kapli sv. Frantika z Assisi na zémku v Lomnici u Tis-
nova. Zni¢end okna byla doplnéna nebo pfemalovéna barevnym emailem,
pficemz zvl&$tni pozornost byla vénovana detaildm malovanym techni-
kou en grisaille. Kromé toho jde o jednu z nemnoha realizaci, kterou dilna
signovala. Ales Flidr, Hradni kaple v Lomnici, in: Michal Kone¢ny (red.),
Lomnice - pfiroda, historie, osobnosti, pamdtky, Tinov 2006, s. 226.

60 | Mahrische Gewerbeverein udglil firmé v roce 1889 dal3i medaile:
zlatou a velkou stfibrnou, kterd byla cenou pro nejlepsi mistry femesla;
AMB, fond: Fara Husovice, sign. S 13, inv. & 61, Koneiné zdctovéni
stavby, kt. 4, s. 96.

61 | Adressbuch der Stadt Briinn aus dem Jahr 1890, inzerat XXII.
62 | Ibidem.

63 | Ze viech uvedenych vystav firma pfivezla zlaté medaile. AMB, fond:
Fara Husovice, sign. S 13, inv. & 61, Koneéné za¢tovani stavby, kt. 4, s. 96;
Véclav Novotny, Katalog vystavy pramyslové, hospoddrské a ndrodopis-
né, spojené s uméleckou, odbyvané v Pferové v dobé od 12. do 28. 8.
1893, Olomouc 1893, s. 87; Ndrodopisnd vystava eskoslovenskd v Pra-
ze 1895, red. Karel Klusacek, Praha 1895, s. XLI; Josef Kafka, Ndrodopis-
nd vystava Ceskoslovenskd v Praze 1895, Praha 1895, s. 126, 443, 465.

64 | Slovenec - Politicen list za slovensky narod z 24. 6. 1896, ro¢nik
XXIV, z. 143, s. 6; Slovenec - Politicen list za slovensky narod z 5. 5. 1898,
ro¢nik XXIV, z. 101, s. 4.

65 | Pravdépodobné i tam se firmé podafilo realizovat zakézky, ackoliv
je v soutasné dobé je3t& nemame zmapovovany.

66 | MZA Brno, fond: Krajsky soud civilni v Brn&, Firemni agenda 1863-
1949 (1963). Rejstik firem & IV, sign. C 11/ JdVII 54, inv. & 6668,
Benedikt Skarda, Malba, leptani a brouseni skla, Brno, 1894-1910, kt.
792, s. 6-8.

67 | Adressbuch der Stadt Briinn aus dem Jahr 1892, s. 183.

68 | MZA Brno, fond: Krajsky soud civilni v Brn&, Firemni agenda 1863-
-1949 (1963). Rejstiik firem & 1V, sign. C 11/)dVII 54, inv. & 6668,
Benedikt Skarda, Malba, leptani a brouseni skla, Brno, 1894-1910, kt.
792, s. 9; Adressbuch von Stadt Briinn aus dem Jahr 1896, s. 170.

69 | Jitka Lnénitkové (pozn. 15), s. 339.
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bordury, nékdy obohacené zatavenymi platky zlata. K netypickym reali-
zacim patfilo malované, vitrdZové okno s motivem vychazejiciho slunce,
které si v dilné v letech 1897-1898 objednala Matice svatohostynska.
Vitraz byla umisténa nad presbyteriem baziliky Nanebevzeti na Sva-
tém Hostyné, pricemz dopliiovala prosvétleny byzantinizujici interiér.

Benedikt Skarda prezentoval své vyrobky a propagoval firmu také na
vystavach architektd a inZenyrd - nejdfive v roce 1898 v Praze a v roce
1900 v Kutné Hore.I”®! Odtud pfivezl ¢estné diplomy s nejvy33im uzna-
nim pro své prace a zlaté medaile.”" Ve stejné dobé, tj. v 90. letech
19. stoleti, ziskaval také vyznamenani, shrnujici tficet let jeho ¢innosti
v profesi, mimo jiné medaile za zésluhy pro rozvoj uZitého uménf a pra-
myslu. Obdrzel téZ cenu od videfiského ministerstva obchodu a medaili
cisaFe Frantiska Josefa.!2| Po roce 1900 se skl4F senior angaZoval v Klubu
prdtel uméni (nové zalozeném Du3anem Jurkovicem), ktery byl zane-
dlouho pfejmenovan na Klub prdtel vytvarnych uméni.l”® To pfineslo

Obr. 7 Hostyn, KiiZovd cesta, pravd ddst tiidilné kompozice X1II. zastaveni dle ndvrhu
Joze Uprky, 1905. Foto: Vladislava Rihovd

s " \ — ANt/ LA
Obr. 8 Krdlovopolské Vizany, kostel sv. Filipa a Jakuba, vitrdz

Nejsvétéjsi srdce JeziSovo, 1905. Foto: autorka

mozaika sv. Filip a Jakub, 1905. Foto: autorka

70 | AMB, fond: Akciové spole¢nost Besedni dim v Brné, sign. K 15,
inv. ¢. 13/82, Doklady k pfestavbé Besedniho domu v letech 1905-1906,
B. Skarda, Umélecky Gstav pro malbu a leptani skla, Brno, Prace sklenai-
ské, kt. 2, s. 4.

71| AMB, fond: Fara Husovice, sign. S 13, inv. & 61, Kone¢né zac¢tovani
stavby, kt. 4, s. 96.

72 | Informace o ziskani celkem osmi vyznamenani pro dilnu umistoval do
¢etnych reklam, adreséfi nebo na faktury zasilané zakaznikim. Adress-
buch der Stadt Briinn aus dem Jahr 1900, s. 353.

73 | Hana Karkanova - Katefina Svobodové, Skupina vytvarnych umélca
v Brné, in: Bulletin Moravské Galerie, ¢. 49, 1993, s. 57-72, 190-194;
Idem, KVU Ale3, Bulletin Moravské Galerie, €. 56, 2000, s. 230-243;
Idem, KVU Ales, dil Il, Bulletin Moravské Galerie, €. 57, 2001, s. 203-209;
Oldfich Toman, Clenska zékladna Klubu pratel uméni v Brné, in: Brno
v minulosti a dnes. Sbornik pfispévkii k dé&jindm a vystavbé Brna, 2. dil,
Brno 1960, s. 229.
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74 | Stétni okresni archiv Brno-venkov se sidlem v Rajhradé (déle SOkA
Rajhrad), fond: Archiv fary v Predklastefi 1770-1949 (1973), sign. E
40, inv. & 1, Farni kronika 1797-1928, Rok 1905: Oprava chrému Péané,
nestr.

75 | Podobné zakazky byly v letech 1900-1905 provedeny pro mnoho
kosteld: nap¥. Zvéstovani Panny Marie v Obyctové, sv. Jilji v Hartviko-
vicich, V3ech Svatych v B&lé nad Svitavou nebo sv. Bartoloméje ve Fry-
dlantu nad Ostravici, Nanebevzeti Panny Marie v KfiZanovicich u Brna
nebo sv. Kunhuty v Novém Mésté na Moravé. Mezitim byla dodéna
dokongend vitraz, pripominajici 100. vyro¢i zalozeni Cecilské hudebni
jednoty pfi dékanském kostele Nanebevzeti Panny Marie v Usti nad
Orlici.

76 | Zdej3i farai v kronice zdiraziioval, jak firma byla Siroce znéma
a jakou poctou pro farnost byla jeji G¢ast pfi vytvareni interiéru nové
budovy. SOkA Rajhrad, fond: Archiv fary Predklastefi, Farni kronika
1797-1928 (pozn. 76), rok 1901, posvécen novy klaterni chrém, nestr.

Obr. 10 Hostyn, KiiZovd cesta, detail hlavy Panny Marie z centrdlniho vyjevu XIII.
zastaveni dle ndvrhu Joze Uprky, 1905. Foto: Viadislava Rihovd

dal3i spolupréaci s umélci a architekty a také Benediktovi a Eugenovi

zajistilo Gcast na nejdaleZitéjSich projektech hlavniho mésta Moravy,
napt. pii prestavbé Besedniho domu nebo brnénské katedraly.!”#!

Mezitim ¢ast pracovnikd piipravovala malované vitréze pro Umélecko-
primyslové muzeum v Praze a mnoho moravskych kosteld,/”®! napf. pro
konventni kostel v klastefe Porta Coeli v Predklastefi u Tisnova. A¢koli
se ztvarnéni nadale drzela historizujici konvence, objevily se uz urcité
odchylky od zabéhlych schémat, jez jsou vyrazem nastupujici secese.
Zvysila se expresivita gest postav, rozsifila paleta barev, objevilo se
tonalni rozloZenf namisto jistych, silnych barevnych skvrn. Kromé toho,
aby doslo k rozptyleni tmy v kostelech, vyrabéli sklari vitrazové rozety
s kaleidoskopickym rozloZenim ¢asti malovaného a vypalovaného skla,
které pronikajicim svétlem vneslo do interiéru staveb dynamiku.!”¢!

Obr. 12 Skalice (Uherskd Skalice), Spolkovy dim, mozaika
sv. Stépdn Zehnd slovenskému lidu dle ndvrhu Mikoldse Al3e,
1904. Reprofoto: Miroslav Micko - Emanuel Svoboda, Mikolds
Ales. Ndsténné malby, Praha 1955

Obr. 11 Skalice (Uherskd Skalice), Spolkovy diim, ndvrh Dusana Jurkovice, 1904.
Reprofoto: Dana Botutovd, Architekt Dusan Samuel Jurkovi¢, Bratislava 2009
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Zacatek 20. stoleti je v3ak predeviim dobou mozaik vzniklych ve spolu-
praci Skardovych s architektem Dusanem Jurkovicem. TéméF paralelng
byly v roce 1904 vytvoreny sklenénd dekorace fasady Kulturniho domu
ve Skalici na Slovensku a triptychy s mozaikami do kapli KfiZové cesty na
Hostyn&.””!V dalSim roce vznikl (krom& malovanych vitraZi presbyteria)
mozaikovy obraz sv. Filipa a Jakuba pro précelf farntho kostela v Kré-
lovopolskych Vézanech. Kratce nato, v roce 1906, Jurkovi¢ opétovné
povéfil brnénského sklére provedenim sklenéné malované mozaiky.
Tentokrat pro vlastni rodinnou vilu v Brné, podle navrhu secesniho
malite Adolfa Ka$para. Tato nejpopularngjsi Skardova dekorace méla
akcentovat slovanské, netypické frontalni priceli secesni budovy. Vila
predstavovala piiklad hledani narodniho stylu a experimentt s moder-
nim stavebnim materidlem, charakteristickym pro tohoto architekta.
Fascinace folklérem se projevila v ru¢nim vyfezdvani a malovani okenic,
vybaveni interiéru nebo brany a také v tématu mozaiky. Dekorace pred-
stavujici povést o Bacovi a drakovi od BoZeny Némcové rémovala okno
na vrcholku, na druhém poschodi. Precizné poskladané fragmenty opa-
lizujictho skla ve spojeni s Zivou barevnosti odliSovaly Jurkovi¢tv ddm
od sousedni zastavby a pfinesly jeho autorm svétové uznéni.l”! Rea-
lizace kolidovala s udélenim diplomu dilné v Londyné, na Cisafsko-kra-
lovské rakouské vystavé (Imperial-Royal Austrian Exhibtion)./”°! Dal3i
secesni mozaikové kompozice, tentokrat uvniti Mohyly miru, pomniku
vénovaného obétem bitvy u Slavkova v roce 1805, byla zhotovena mezi
lety 1910-1912.I%]

V roce 1907 pronikl duch evropského a slovanského Art Nouveau také
do malovanych vitrézi dilny B. Skarda, navrzenych spole¢né se zndmymi
umélci. V dilné byly vyrobeny dekorace do presbyteria farniho kostela
Povy3eni sv. Kfize v Prostéjové podle névrhu vyznamné eské malitky
Zdeiiky Vorlové-Vlekové.I®"l Secesni malovana okna, kterd ozdobila kostel
Nejsvétéjsiho Srdce Péné, postaveného v letech 1907-1910 v brnénské
¢tvrti Husovice, vznikla s G¢asti umélce a architekta, prof. Ferdinanda

Her¢ika.

Podle névrhti malite, specializujiciho se na vyzdobu sakrélnich objektd,
Frantidka Urbana, byly zhotoveny secesni malované vitréze pro kapli
Augustinidnského domu v Luhacovicich (rok 1908). Expresivni postavy
svatych byly namalovény rozhodnymi tahy, s velkym ddrazem na detail
a zdobnost, pomoci Siroce ténované, Zivé barevnosti. Dynamiku pod-
trhovaly asymetrické kompozice odbihajici od architektonického ramce
a nahromadéni prvki odvolavajicich se na slovanskou tradici, napf. sty-
lizovany rostlinny ornament. Unikatnf jsou vinouci se napisy na stuhach
s prosbami o primluvu svatych a také Skardovy signatury.!8?!

Tého roku se Benedikt Skarda rozhod| uskutecnit jesté jednu spolec-
nou realizaci s Dusanem Jurkovi¢em. DohliZel na vyzdobu vlastniho do-
mu v ul. Wiesergasse 10 (dnes DvoFékova), v centru Brna, ktery navrhl
tento slovensky architekt.!®3! Vertikalni ¢lenéni fasady méstského domu
uréovala velka okna a tenké dvojité pasy mozaikové bordury probihajici
mezi nimi, pfes tfi stfedova podlazi. Dekorace byla vyrobena z malych
zlacenych mozaikovych kostek, kombinovanych s kosoctvere¢nymi prv-

ky ze zeleného skla a drobnymi a bilymi kosoctverci z mlé¢ného skla.

Obr. 13 Luhaéovice, Augustinidnsky dim, kaple sv. Tomdse, vit-
rdZ sv. Ludmila, 1908. Reprofoto: Monika Zbornikovd-Vintrovd

77 | Ales Filip (pozn. 30), s. 103; Miroslav Mitko, Mikolds Ales, ndstén-
né malby, Praha 1955, s. 161; Emanuel Svoboda, Mikolds Ales na Moravé
a Slovensku, Brno 1929, s. 104-106.

78 | Véhlas dilné pfinesla pfedevim publikace v renomovaném ¢asopisu
Der Architekt. Der Architekt, ¢. XIlI, 1907, s. 40; Jan Merkaut, Jurkovi¢av
ddm, Moravskd Orlice, ro¢. XLIV, & 193, 26. 8. 1906, s. 1.

79 | AMB, fond: Fara Husovice, sign. S 13, inv. & 61, Kone¢né zd¢tovani
stavby, kt. 4, s. 96.

80 | Ales Filip (pozn. 30), s. 186.

81| Ale3 Filip - Roman Musil, Zajatci hvézd a sni. Katolickd moderna
a jeji ¢asopis Novy Zivot (1896 ~1907), Brno - Praha 2000, s. 289.

82 | NPU, G.0.p. v Kroméfizi, archiv, Martin Cihalik, Stavebné-historicky
prizkum Augustinidnského domu v Luhacovicich, Brno 2006, s. 7, 9-10.

83 | Jan Sedlak, Slavné brnénské vily, 2006, s. 30; idem, Brno secesni.
Deset kapitol o architekture a uméni kolem roku 1900, Brno 2004, s. 86;
Dusan Riedl - Bohumil Samek, Moderni architektura v Brné 1900-1965.
Priivodce, Brno 1967, s. 33.
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Provedeni pripomind spise piiklady videriského Jugendstilu, nez slovan-
ské secese. Pouze nedochovany, silné stylizovany bohaty kvétinovy orna-
ment z barevného sklenéného materialu, vypliujici ¢tvercové boky balko-
novych ramu byl pfipominkou folkloristické inspirace Jurkoviovy tvorby.

Vitraze uvnit¥ domu zdobily okna na schodisti a dvere do pokoji v néko-
lika podlazich. Vzory piedstavovaly kompozice ve stylu evropské secese,
skladajici se s rostlinnych véncd se stuhami, jeZ rémovaly obrazy zachy-
cujici krajinu, nebo geometrické ornamentélni vzory, opakované v poko-
jich, osazené na pozadi z transparentniho skla./®!Takto diim plnil nejen
bytovou funki, ale predstavoval dalsi reklamu Skardovy dilny. Paradox-
né ani Benedikt, ani jeho synové dim nikdy nezacali obyvat.!®! Jednim
z divodd byla pravdépodobné smrt Benediktovy Zeny Julie!®! v roce
1908, o tfi roky pozdéji jiz diim patfil jinému vlastnikovi./®”!

Posledni identifikovana monumentalni kompozice dilny vznikla v letech
1910-1913 v Brné. Dilna, tehdy jiz E. Skardy, vyrobila sklenéné deko-
race oken pro kostel Neposkvrnéného Poceti Panny Marie v Krenové
ulici. Fasada tohoto secesné neobarokniho chramu byla ve druhém pod-
laZi zdobena barevnym mozaikovym oknem, uzavienym trojlistym oblou-
kem. Dekorace predstavujici scénu s popularni regionalni patronkou,
sv. Alzb&tou Uherskou (Durynskou) rozdavajici almuznu, se stala domi-
nantou na pozadi Zlutého hladkého povrchu priceli, v prizemi prolome-

Obr. 14 Brno, Skarddv dim, 1908-1909. Foto: Joanna Nowak

Py
ls
5
1 1]

.
.a
(g

»
{ L]
1]
3
LY
L34
1]
WK
i
T
e

R 0 e
L ol
-

Obr. 15 Brno, Skardiv diim, fragment mozaikové dekorace,
1908-1909. Foto: Joanna Nowak

84 | Pavel Zatloukal (pozn. 32), s. 188; idem, P¥ibéhy z dlouhého stoleti.
Architektura let 1750-1918 na Moravé a ve Slezsku, Olomouc 2002,
s. 477; Franti$ek Zakavec, Dilo Dusana Jurkovite. Kus déjin ceskosloven-
ské architektury, Praha 1929, s. 93; Dana Bofutovd, Architekt Dusan
Samuel Jurkovi¢, Bratislava 2009, s. 119-121; idem, Dusan Jurkovi¢.
Architekt a jeho dim, Brno 2010, s. 29.

85| V letech 1899-1910 bydlela rodina podle Kartotéky domovského
prdva v Brné, ve Starém Liskovci 65; http://encyklopedie.brna.cz/ho-
me-mmb/?acc=profil_osobnosti&load=19286, vyhleddno 12. 8. 2016.

86 | Julie Skardova umira 22. 11. 1908. MZA Brno, fond: Matriky Brno
-mésto, sign. E 67, inv. & 17232, Farnost, Rejstiik zemrelych 1904-1915,

nestr.

87 | Adressbuch von Stadt Briinn aus dem Jahr 1911, s. 759.
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ného hlavnim vchodem s kamennym portélem a centrélné umisténym
vitrézovym oknem s Zehnajicim Krélem JeZiSem, nachézejicim se nad mo-
zaikou. Secesnf interiér obohaceny nasténnymi malbami, sochamia obra-
zy doplnila malovana okna podle navrhu malite Jaroslava Malého, muze
Benediktovy dcery Julie Skardové.!8!

Po otcové smrti v roce 1912!®°! dokon¢il Eugen objednavky na vitraZe,
mimo jiné pro kostely sv. Jana Kititele v Ndmésti nad Oslavou, sv. Jiftho
v Perové, sv. Klementa Maria Hofbauera v Brné, Hornich Her3picich,!®°!

sv. Mikulase v Prosedi u Skutce, sv. Zikmunda v Sopotnici, ve farnim kos-
tele sv. Petra a Pavla v Semilech u Liberce a jinde.

Obr. 16 Brno Husovice, Kostel Nejsvétéjsiho srdce JeZiSova, vitrdZ sv. Josef pivodné
umisténd v presbytadi, 1910. Foto: Joanna Nowak

Obr. 17 Brno Husovice, Kostel Nejsvétéjsiho srdce JeZiSova, vitrdZ JeZis Kristus pivodné

umisténd v presbytati, 1910. Reprofoto: Rimskokatolicky G¥ad Brno-Husovice, farni kronika

Obr 18 Brno Husovice, Kostel Nejsvétéjsiho srdce JeZisova,
2011, Foto: Joanna Nowak

Obr. 19 Brno Husovice, Kostel Nejsvétéjsiho srdce JeZiSova,
fragment vitrdze umisténé pivodné v boéni lodi, 1908-1910.
Reprofoto: Joanna Nowak

88 | Ale3 Filip, Secesni kostel Neposkvrnéného Poceti Panny Marie na Kre-
nové ulici v Brné: dilo architekta Franze Holika, Brno 1997, s. 6, 18; Ale$
Filip (pozn. 30), s. 127.

89 | Benedikt umira 23. 7. 1912. MZA Brno: Matriky Rajhrad - zemfeli,
sign. E 67, inv. & 1705, Farnost, Rejstfik zemielych 1826-1925, s. 438.

90 | Eugen odpovidal za schvalovani a pfipravu 3ablon, déle za realizaci
vétdiny dél, mimo jiné v architektuie brnénskych kostelt postavenych
v letech 1907-1914. Byl tehdy jednim z ¢lend Spolku pro stavbu kato-
lickych chramd v diecesi brnénské a stavebniho vyboru mnoha z nich,
majicim vliv na vzhled vyzdoby a proskleni tehdejsich sakralnich objek-
td. Kromé toho byl ¢lenem rady Moravské banky, kterd mohla finan¢né
podporovat realizaci novych staveb. AMB, fond: Farni Giad kostela Ne-
poskvrnéného Poceti Panny Marie na Kfenové, sign. S5; DABB, fond:
Biskupsky ordinariat Brno (1667) 1724-1952, sign. E 80/ K 243, inv. &.
2681, Spolek po stavbu katolickych chrémii v diecesi brnénské, kt. 475.
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Obr. 22 Brno, kostel Neposkvrnéného poceti Panny Marie,
detail stiedni édsti priceli, 1910-1913. Foto: Viadislava Rihovd

Obr. 20 Brno, kostel Neposkvrnéného poéeti Panny Marie, ndvrh vitrdZe Panny Marie,
1910, E. Skarda, 1910. Reprofoto: Moravskd galerie v Brné, Igor Fogas

Obr. 23 Brno, kostel Neposkvrnéného poéeti Panny Marie,
detail kompozice Krista ve stitovém okné, 1910-1913.
Foto: Vladislava Rihovd

frwg3l AT o FRATEE

i »“a’h:n_g fz’a i % Eirmin 24 L,,M‘ki
Obr. 21 Brno, kostel Neposkvrnéného poceti Panny Marie, ndvrh vitrdze Nejsvétéjsiho Obr. 24 Brno, kostel Neposkvrnéného poéeti Panny Marie,
srdce JeZiSova, 1910, E. Skarda, 1910. Reprofoto: Moravskd galerie v Brné, Igor Fogas vitrdz sv. Alzbéty Uherské, 1910-1913. Foto: Vladislava Rihovd
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AKTIVITA FIRMY PO ROCE 1912

Z neznamych divodd, pravdépodobné finanénich, prodal Eugen v pro-
sinci roku 1911 podnik Camillo Buschovi a Bélovi Singerovi.I”!! Skarda
junior a jeho vlastni firma E. Skarda se sidlem jak na Kope¢né 39, tak na
ul. Schreibwaldgasse 132 (dnes Piséreckd), s novymi vlastniky nadale
spolupracovali (aZ do roku 1930).1°21 V roce 1912 doslo spolu s prevze-
tim firmy B. Skarda k omezenf sortimentu a zméné jejiho nézvu na Mdh-
rische Glas- und Spiegelindustrie B. Skarda nachfolgers.'*3! Eugen a za-
méstnanci jeho dilny stale ziskavali zakézky na barevné sklenéné vyrob-
ky, pfedevsim malované vitréze. Z let 1914-1915 existuji jesté zminky
o tom, Ze B. Skarda zhotovil malované vitrazové okno (okna) pro kostel
Nanebevzeti Panny Marie v Pozoficich nedaleko Brnal®#l a v kapli sv. Ro-
cha v Cehovci a kostele sv. Jittho Mucednika v Prelogu (obé lokality lezi
v Chorvatsku). Dosud nebyly nalezeny informace o mladsich realizacich,
vysvétlenim v3ak maze byt také vypuknuti I. svétové vélky a s nim spo-
jené finan¢ni problémy. Je v3ak zndmo, Ze se firmy v roce 1915 rozdélily.
V sidle na Kope¢né ziistali Eugen a Metod§j. C. Busch se spolu s B. Sin-
gerem prestéhovali na Josefstadt 35 (dnes Bratislavskd) a vzdali se sidla
na Kope¢né 41-43, které prodali. Pokracovatelé B. Skardy v roce 1916
opét zménili svlj ndzev na Mdbhrische 6ffentliche Gesellschaft Kamillo
Busch u. Bela Singer. Zeichner kollektiv.®s! O ¢tyfi roky pozdéji se firma
vrétila ke kofentm a nesla nazev Moravsky skldrsky a zrcadlovy primy-
sl, B. Skarda a znovu se usadila na ulici Kopecné 39, pfi¢emz tuto adre-
su uvadéla jako své druhé sidlo.'*! O navratu pravdépodobné rozhodl
nejen pragmatismus, ale také presvéd¢eni o prestizi, jakou zarucovala
spoluprace s jiz znémym Skardou juniorem.

SHRNUTI

Realizace brnénské firmy B. Skarda zahrnuji vice nez stovku identifi-
kovanych dél, které se nachazeji priblizné v 45 objektech. Pfevaznou
vétsinu praci predstavovaly malované vitraZzové dekorace, vyrabéné nej-
drive technikou en grisaille, $varclotem na barevny sklenény material,
a pozdéji vytvarené pomoci sloZitych barevnych obrazovych kompozic.
Z nevelké rodinné dilny, kterd se zpotatku nachézela v domé (resp.
u domu) zakladatele, vznikla za kratkou dobu firma s mezinrodnim
véhlasem. Vrcholnym okamzZikem rozvoje byl prelom 19. a 20. stoletf,
kdy firma realizovala nejvice zakazek. O dobré situaci dilny svéd¢i nejo-
kazalejsi celostrankové reklama v brnénském adresari z roku 1895. Od
jinych inzeratd se odliSuje rozséhlym popisem nabidky firmy i umélec-
kym grafickym ztvarnénim. Text doplfiuje obrazek malovaného vitrazo-
vého neogotického kostelniho okna, celek je zdobné oramovan. Vedle
tradi¢nich sluZeb byla v reklamé zddraziiovana specializace firmy: mal-
ba na antické ¢i katedralni sklo. Takovou dekoraci firma doporucovala
predevsim do sakralnich objektd, poukazovala v3ak také, Ze motivem
erbl nebo figur Ize ozdobit dvefe a okna svétské architektury.!’! Na
tomto misté je vhodné pfipomenout, Ze od 60. let 19. stoleti az po
rok 1930 existovalo v Brné vzdy pfiblizné dvacet podnikd, zabyvajicich
se vyrobou a prodejem skla. Malovani nebo jiny zplsob dekorovani
tohoto materiélu viak kromé Skardy nabizeli v rozmezi téméF sedmi
desetileti pouze dva az ¢tyfi jini mistfi.

91 | C. Busch a B. Singer plni dlohu zéstupcd firmy ,)J6zef Friedlaender:
sklad tabulového skla a zrcadel” ze Lvova. Podepisovali faktury u jména
vlastnika. Gazeta Lwowska 1903, ¢. 119, s. 9.

92 | Eugen byl pravnim vlastnikem firmy B. Skarda od roku 1894 do roku
1911, ale spolupracoval s jejimi nasledujicimi vlastniky, tvoficimi B. Skar-
da nachfolg. Vlastni firmu E. Skarda, pasobici do roku 1930, zalozil v roce
1907. Adressbuch von Stadt Briinn aus dem Jahr 1899-1930; Adressbuch
der Stadt Briinn aus dem Jahr 1911, s. 406; AMB, fond: Ustfedni narodni
vybor, Zivnostensky referat kartotéka Zivnosti, sign. B 16, B. Skarda; AMB,
fond: Usttedni narodni vybor, Zivnostensky referat kartotéka zivnosti,
sign. B 16, E. Skarda.

93 | Adressbuch der Stadt Briinn aus dem Jahr 1912, s. 553.

94 | Pavel Vrba, Farnost Pozofice - pamdtky a historie. Dékanstvi mod-
fické, 2001, s. 7-13; http://www.farnostpozorice.cz/index.php?nid=58
278&lid=cs&0id=3511985, vyhledano 28. 8. 2016. Neni tedy zndmo, zda
zakdzku pfijal Eugen nebo zda dokumenty podepsali Busch a Singer,
ani se nepodafilo dohledat ve fondech archivu nebo na fafe Zadné dal3i
dokumenty, které by tuto zakézku mohly oziejmit (SOkA Rajhrad, fond:
Farni GFfad Pozofice, Kniha kostelnich G¢td 1903-1918, sign. E 27, inv.
& 87 - negativni vysledek).

95 | Adressbuch der Stadt Briinn aus dem Jahr 1916, s. 699.
96 | Adressbuch der Stadt Briinn aus dem Jahr 1920, s. 666.

97 | Adressbuch der Stadt Briinn aus dem Jahr 1899, inzerdt XXXVI.
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Ackoli ideou aplikovaného uméni bylo dostat se ke viem odbérateldm,
prevaznou vétsinu zakazek predstavovaly sklenéné dekorace pro sakrél-
ni objekty. Rozhodovala o tom zajisté velikost zakazek!®®! a umisténi
staveb, které dilné zajistovalo dobrou reklamu, napf. brnénské kostely
Neposkvrnéného Poceti Panny Marie nebo Nejsvétéjsiho Srdce Pané.

B&7n4 zaskleni oken a dvefi z barevného skla (bucny a typ ,karo”) patfily
k typickym FeSenim své doby, zvl&sté v neogotické sakralni architektufe,
napf. v brnénském kostele sv. Petra a Pavla. Od schématu se dilna odchy-
lila pouze v piipadé zaskleni okna depozitére v rajhradském kostele.!*!

Vitraze firmy B. Skarda predstavovaly integralni souéést architektury -
sakrélni nebo svétské, zastévaly dekorativni, konstrukéni i osvétlovaci
funkci. Vybérem ztvarnéni, symbold, barev a tvard byla doplfiovana
koncepce architektury parlante. Vitraze Ize rozdélit na dvé skupiny.
Prvni tvofi nejranéjsi realizace - ornamentalni okna s grotesknim nebo
geometrickym motivem. Jsou to také historizujici malované figuralni
vitraze z poloviny 80. let 19. stoleti s postavami svatych, stejné jako
mnohafigurové biblické ¢ apokryfni vyjevy. Odpovidaly dobovému vku-
su, ktery byl pod silnym vlivem Vidné. Vzhledem k popularité a univer-
zélnosti byly takové objednavky vyrdbény témér az do konce Cinnosti
dilny a jejich pokracovateld.

Druhou skupinu vitréZovych dekoraci predstavuji priklady svobodnéjsi-
ho, secesniho malifstvi a mistni tradice, vzniklé na pocatku 20. stoleti.
Ztvarnéni ziskala dynamiku a expresi diky nespoutané vedené konture,
bohat3i koloristice, stylizovanému ornamentu, luministickym prvkim,
propracovanému a dekorativné vyplnénému pozadi. Novum predsta-
vovaly simultédnni vyjevy z kiestanské ikonografie rozlozené v nékolika
etaZich, které zarovefi tvofily spole¢nou dekoraci jednoho okna (napf.
v transeptu kostela Neposkvrnéného Poceti Panny Marie v Brng). Skle-
néné dekorace nejenze zdobily interiér stavby, ale byly také prostied-

kem, pomoci néhoZz méla byt naplnéna myslenka o obrodé cirkve.!"®!

Ve vyrobé sklenénych mozaik neméla Skardova dilna na Gzemi jizni Mo-
ravy na prelomu 19. a 20. stoleti konkurenci. Tehdy byl zaznamenén pou-
ze jeden autor tohoto typu dekoraci - Viktor Foerster z Prahy.I"0'l Ve
Skardovskych pracich inspirovanych mozaikami firmy Tiroler Glasmalerei
mlZeme spatfit kompozi¢ni nebo zdobnéd schémata znama z tvorby
evropskych femesInikd a umélcd. Vzory v3ak byly transponovény a do-
plnény o prvky lidového uméni nebo byly s oblibou provadény pokusy
s technikou zhotoveni. Jak figurélni ztvarnéni (Kralovopolské Vazany),
tak celé vyjevy z kfestanské ikonografie (napf. Hostyn, Mohyla miru,
kostel Neposkvrnéného Pogeti Panny Marie v Brné) pFedstavovaly no-
vodobé pojeti postavy, zachycené ve svobodnéjsich pézach, se zajima-
vou koloristikou, rozsitenou o opalizujici odstiny a byzantské akcenty -
zlaceni a postiibrenti, které radi pouzivali umélci vyznavajici secesni styl.
Pohyb a dramatismus v mozaikich dodate¢né zdlraziiuje Cetné vyuZiti
glazury pro vytvorenf lesku materiélu. Zvlasté nejmladsi mozaikova dila
z let 1910-1912 se vyznacuji vyraznym pfiblizenim secesnim grafikam,
obrazim ¢i freskdm. Prikladem moderniho pojeti a téméF Gplného od-
klonu od videriského schématu byly expresivni a dynamické obrazy,
tvofici mozaiku na Jurkovi¢ové vile.

98 | Dfive zdobila Skardova dila uréena do kostel& méné vyznamné pro-
story, napf- sakristie (katedréla na Petrové v Brn&) nebo boéni lod& (napf:
biskupské katedrala a kaple v Brng, kostel ve Fryitaku). Spolu s upev-
nénim pozice dilny na trhu osvétlovala dila oltare v presbyteriich (kostel
v Rajhradu) a zdobila fasady (kostel v Krélovopolskych Vazanech).

99 | Kostkované okno z Rajhradu bylo mezi depozitdiem, dostavénym
nad sakristii, nachazejici se na severni strang, a presbyteriem, zhotoveno
v roce 1897, pfitemz pfedstavuje spojeni vitraze a pseudovitraze. Skla-
dé se z mnohothlych sklen&nych prvkd ve tfech prithlednych barvach -
svétle zelené, Zluté a razové. Sestithelnikové, zelené dily vytvaii opaku-
jici se sekvence z Feckych kiiza, poskladanych do vodorovnych a svislych
pruhd. Ostatni prvky vyplfiuji prostor mezi nimi. Doplnéni predstavuje
namalovany Cerveny ram, tdhnouci se podél hranice proskleni. Zdobi
ho geometricky vzor ze stfidavé poskladanych kosoctverci: zelenych i
modrych, se Zlutym kruhem uvnitf pole.

100 | Andrzej Holeczko-Kiehl, Witraze w $laskiej przestrzeni architek-
tonicznej w XIX i XX wieku, in: Teresa Dudek-Bojarek (red.), Witraze
na Slgsku: materialy sesji Gornoslgskiego Oddziatu Stowarzyszenia His-
torykéw Sztuki, Chorzéw 2001, Katowice 2002, s. 94; Irena Kontna,
Ikonografia gérnoslaskich witrazy sakralnych, in: Ibidem, s. 133; Jolanta
Whnuk - Leszek Jodlinski, Gliwickie witraze: witraze z korica XIX i poczqt-
ku XX wieku w architekturze profanum Gliwic, Gliwice 2007, s. 9.

101 | Zhotovil také napf. mozaikovou kompozici na zapadni fasadé ba-
ziliky na Sv. Hostyné v roce 1912.

102 | Igor Fogas - Joanna Nowak - Dana Rohanova, Ambice nad moz-
nostmi aneb podivny piibéh mozaiky ze Zabovresk, in: Férum pro konze-
rvdtory - restaurdtory, 2011, s. 56.

Joanna Nowak Zapomenuta dilna B. Skarda z Brna
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Nelze vyloutit teoretickou moznost, e prace dilny B. Skarda vznikaly
také na zakladé vymeény vzord s jinymi dilnami, napf. v Galicii, nebo ze
byla tamni situace ovlivnéna z Moravy. Obé centra pravdépodobné tvo-
fila nezavisle, pricemz za spole¢ny vzor uznévala dila z rakouskych firem
nebo Prahy. Evidentni jsou v3ak spolecné stylistické tendence ovlivnéné
historismem a secesi a také poufZiti rdznorodych materidld k vyrobé
sklen&nych dekoraci. Nejblizsi vazby jsou patrné mezi Skardovym domem
a vitrazemi krakovskych nebo Ivovskych méstanskych domi z pocatku
20. stoleti. Vzhledem k tomu, Ze se soukromi vlastnici vude néjakym
zplisobem pokouseli odliit sviij dim od seviené zastavby centra mésta,
se analogie uplatnéni velkych oken, svétlikd, oken nad vstupnimi bra-
nami préjezdt domd, se zdobenim barevnymi prvky zda byt srozumitel-
nd. Zvlasté okna schodist ¢inzovnich domd na dzemf Galicie pfipominaji
brnénskou realizaci Skardova méstského domu v Dvorakové ulici. Dalsi
analogie byly nalezeny mezi jednotlivymi navrhy vitrdZovych kostel-
nich oken, napf. z Luhacovic nebo kaple na zamku v Lomnici, s tvor-
bou némeckych dilen, jakou byla napf: firma Ferdinanda Miillera z Qued-
linburgu. Ta, stejné jako nékteré rakouské podniky, pracovala i na tze-
mi dne3ntho Polska.

O vysoké kvalité materialt a peclivosti provedeni viech prozkoumanych
praci vypovid4 fakt, Ze se vétsina z nich zachovala dodnes, ackoli u nich
nebylo provedeno néleZité restaurovani. Prikladem destrukce z divodu
technickych chyb ze strany dilny jsou mozaikové obrazy KfiZové cesty
na Hostyn&.I"*2l Jejich destrukce v3ak potvrzuje chut experimentovat
s materialem, coz mGZeme povaZovat za jednu z charakteristickych vlast-
nosti, jeZ méla vliv na rozvoj secesniho uméni na pocatku 20. stoleti.

Diky dosud shroméazdénym informacim se podafilo sefadit dila dilny
B. Skarda setadit chronologicky, topograficky a typologicky, mnohokrat
jsme se museli vénovat otdzce autenticity dél a ur¢it techniku jejich
provedeni. Absence signatur, velky pocet zaméstnancl, nekompletni
archivy nebo nepodepsané 3ablony vSak neustéle zpisobuji mnoho
nejasnosti, které ponechévaji nékteré dotazy bez odpovédi. Nevyre-
$end ziistavd mimo jiné otazka pripsani autorstvi jednotlivych dél kon-
krétnimu ¢lenovi dilny. To je ale problém, ktery se tyka celého uméni
vitraznictvi pfelomu 19. a 20. stoleti. Vét3ina jmen zaméstnancd brnén-
ské dilny nebude pravdépodobné nikdy identifikovana, povazovali jsme
proto za nutné pfipomenout alespoii majitele podniku, o némz vime, Ze
svou praci zménil charakter ¢eské architektury a uméleckého Femesla.

Joanna Nowak Zapomenuta dilna B. Skarda z Brna
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SUMMARY
A FORGOTTEN WORKSHOP OF “B. SKARDA” IN BRNO

The work of the Brno company “B. Skarda” includes more than a hundred identified artworks, which can be found in appro-
ximately 45 buildings. Most of the works represent stained glass decorations made by the en grisaille technique, Schwarzlot
technique on coloured glass material, and later on created by means of complex colourful pictorial compositions.

From a lesser family workshop, which was adjacent to the house of the founder Benedikt Skarda, a company of high interna-
tional repute arose in a short time. The company’s development reached its peak at the turn of 19th and 20th centuries when
the company executed the most commissions, of which works for sacred places prevailed. The stained glass of the “B. Skarda”
company meant an integral part of architecture with decorative, constructional and lighting purposes. The choice of execu-
tion, symbols and shapes complemented the concept of architecture parlante. It can be divided into two groups: the first
one comprises the earliest executions - ornamental windows with a grotesque or geometric motif. There are also historicist
painted figural stained glass from the mid 80’s of 19th century with the figures of saints as well as the Bible and apocryphal
crowd scenes.

The second group of stained glass decorations involves examples of Art Nouveau paintings and local tradition originating from
the beginning of 20th century. The execution gained dynamics and expression thanks to the contour executed in an unrestra-
ined way, richer colour scheme, stylized ornaments, luminist elements and elaborately and decoratively infilled background.
There is a novelty - a simultaneous, multi-storey scene forms Christian iconography which forms together a decoration of one
window visible for example from the transept of the Church of Immaculate Conception of the Virgin Mary in Brno.

The Skarda company worked with flat glass (rarely with cut glass) to make mosaics either with figural scenes (Krélovopolské
Vézany) or scenes of Christian iconography (such as Sv. Hostyn, Mohyla miru). Most of them were based on foreign subject
matter. The expressive and dynamic mosaic executed on Jurkovi¢'s villa is an example of a modern concept.

Owing to the collected information it was possible to put the works by the Skarda company into chronological, typographic
and typological order, to explain the issues of the authenticity of the works and to identify the technique of their execution.
Missing signatures, a great number of employees, incomplete archives or unsigned designs altogether cause a lot of doubts
and thus some questions still remain to be answered.

Joanna Nowak Zapomenuta dilna B. Skarda z Brna
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Hostynskd mozaika Viktora Foerstera
ve svétle pisemnych pramend”

Vladislava Rihova, Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovani, Litomys|

KLICOVA SLOVA uméni 20. stoleti - mozaika - Viktor Foerster - pisemné prameny - Hostyn
KEY WORDS 20t century art - mosaic - Viktor Foerster - written sources - Hostyn

THE MOSAIC OF HOSTYN BY VIKTOR FOERSTER ILLUMINATED BY WRITTEN SOURCES

The painter Viktor Foester founded a mosaic workshop in the studio of St. George at Hrad¢any at the beginning of 20th
century. Although he is considered to be the first Czech mosaic artist, his work has not been evaluated coherently so far. The
general view of dozens of his executed works has been put together not only owing to site work, but also by means of archival
research. The survey of written sources has provided solid data regarding Foerster’s private and professional life. Most of the
archival sources which have been examined give evidence of Foerster’s work as a mosaic artist based only marginally on his
private correspondence or they focus on his restoration works. The reader can get acquainted with the working process on
a mosaic through an exceptionally well-preserved series of documents linked to the creation of the mosaic of the Virgin Mary
located on the frontage of the pilgrimage church in Hostyn (1912). The series can also inform the reader about the process of
work on a new mosaic work of art as well as about the author’s views of the essence of such a specific technique.

Obr. 1 Hostyn, bazilika Nanebevzeti Panny Marie, detail mozaiky Panny Marie, 1912. Foto: autorka

% | Studie vznikla v rémci podpory MK CR v Programu na podporu aplikovaného vyzkumu a experimentalniho vyvoje nérodni a kulturni identity na léta 2016 az 2022 (NAKI 1)
v projektu DG16P02MO056 Restaurovdni mozaik tzv. ceské mozaikdrské Skoly ze skla a kamene.

Vladislava Rihova Hostynska mozaika Viktora Foerstera ve svétle pisemnych pramend
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Malif Viktor Foerster (1867-1915) je povaZovén za zakladatelskou osob-
nost Ceské mozaiky. Byl synem svatovitského varhanika a mladsim bratrem
hudebniho skladatele Josefa Bohuslava Foerstera.!"! Studoval na Umé-
leckopraimyslové Skole v Praze a pozdéji tamtéz na Akademii vytvarnych
uméni u profesora Maxmilidna Pirnera. Absolvoval v roce 1896,!2! ale zis-
kal i dal3i zahrani¢ni $koleni na mnichovské Akademii a v Pafizi. Po ukon-
eni vytvarného vzdélani chtél vstoupit do benediktinského radu v klas-
tefe na Slovanech v Praze, *! ale bliZe nespecifikované divody mu to ne-
dovolily.*!

Uméleckou kariéru zacal Foerster budovat v letech 1899-1901 v chynov-
ském ateliéru svého pfitele ze studii, sochare Frantidka Bilka.l*! V této
prvni ucelenéjsi fazi tvorby se soustredil na socharské, maliiské a kres-
litské zpracovani ndboZenskych témat.!®! Na rozdil od Bilkovych praci,
které jsou odborné verejnosti dobie znamy a ocefiovény, je Foersterova
tvorba ponékud rozporuplna. Nabozenskym obsahem sklouzéva az k ,na-
rativni sentimentalité”, které schazi psychologicky ponor do dé&je kompo-
zic a mGZe byt povaZovana za fale3nou pézu,!”! i kdyZ Foerster, stejné
jako Bilek, v prvé fadé usiloval o ,jednotu tvorby a intenzivniho ndbo-
Zenského Zivota”.1®!

Mali¥ zhotovil hned nékolik cyklt kifZovych cest v riznych materia-
lech.!*! Nejslavné&j3i soubor ¢trnacti zastaveni pasijového cyklu ale vznikl
jesté ve spolupréci s Frantiskem Bilkem pro dékansky kostel v Pelhfi-
mové (1899-1900). V roce dokonéeni byly kompozice vydany tiskem
spolu s basnémi pelhfimovského duchovniho a literata F. B. Varika.!™!
Vanék s Bilkem patfili k okruhu vytvarnych a literarnich umélca kato-
lické moderny. Jejich prostiednictvim pronikly Foersterovy nabozenské
kompozice do ¢asopisu Novy Zivot a pozdéji se objevovaly na strénkach
konkuren¢ni Obrdzkové revue.!!

Zjitfené ndboZenské citéni v opozici k ,cirkevné viaZnému okoli"1"*! mél
Foerster spolecné také s umélci tzv. beuronské skoly. Musel je dobre znat
z prazského klastera na Slovanech (Emauzy). Pfedstavitelé specifického
proudu soudobého umeéni, zaloZeného na hieratickych kompozicich, pifs-
né symetrii a inspiraci starovékem, pasobili dlouha léta v Praze. Odesli
odsud v roce 1899 a zanechali za sebou komunitu proskolenych bene-
diktinG a benediktinek pokracujicich ve vyzdobé klasterniho kostela
sv. Gabriela.!"*! Do okruhu beuronskych tvarcd patfil také Foersterdv pii-
tel, malif a emauzsky benediktin Pantaleon Major. Snad pravé on zpro-
stiedkoval kontakt s predstavenym umélecké skoly Desideriem Lenzem.

Desiderius Lenz Viktora Foerstera prizval k realizaci mozaikové vyzdoby
hrobky sv. Benedikta v klastefe Monte Cassino.!"*! MozaikaFské ¢innost
zde probihala v del3im ¢asovém rozpéti mezi lety 1901-1913.1"1V lite-
ratufe se mylné traduje, Ze Viktor Foerster v Monte Cassinu stravil celé
dva roky studia.!"s! MdZeme doloZit spide opakované kratsi pobyty, pfi
kterych byl v letech 1902 a 1903 v kla3tefe nejméné dvakrat.!"”! Opu-
sténi Cech a odjezd do Italie zfejmé motivoval rozpad spoluprace s Fran-
tiSkem Bilkem, ktery chystal veselku, takze si Viktor musel béhem roku

1| Zivotopis Viktora Foerstera zpracoval naposledy Martin Hemelik,
Nemdm jiz snad Zddného, s kym bych o vécech nebeskych mluvil, Svétice
2015, s. 5-27; dfive také Miroslav Kudrna, Uméni cestou k nejvyssimu
posldni aneb Viytvarné dilo Viktora Foerstera (1867-1915), Jihlava 2012;
v dobové literatufe se objevuji zminky v KolaF O.S.A., Viktor Foerster,
Novy Zivot, ¢. 2, 1904, s. 61-62.

2| Martin Hemelik, Nemdm jiz snad Zddného, s kym bych o vécech
nebeskych mluvil, Svétice 2015, s. 17.

3| Ibidem,s. 17.

4| Ibidem, s. 17; KolaF O.S.A., Viktor Foerster, Novy Zivot, ¢. 2, 1904,
s. 61-62. Martin Hemelik se domniva, Ze pfekazkou vstupu do fadu byl
dominantni otec Viktora Foerstera, star3i autofi vétsinou divod neuvédi.

5| Hemelik (pozn. 2), s. 19-25.

6| Napf v publikaci Ales Filip, Secesni chrdmy na Moravé a ve Slezsku,
Brno 2004, s. 69, 70, 224.

7| Filip (pozn. 6), s. 69.
8| Ibidem.

9| Na tomto tématu pracoval pro strahovsky a Inaisky kostel, pro
Néméice na Hané, Kfeme3nik a klasterni kostel v Nové Risi.

10 | Tibor Varga, Cestou kfiZe, Viktor Foerster, Frantisek Bilek, Frantisek
Bernard Vanék, Pelhfimov 2014.

11 | Eduard Burget, Mezi Svétozorem a Zlatou Prahou. Antonin Podlaha
a Obrézkova revue, in: Ales Filip - Roman Musil, Neklidem k Bohu. Ndbo-
Fenské vytvarné uméni v Cechdch a na Moravé v letech 1870-1914, Ar-
bor vitae 2006, s. 277-286.

12| Filip (pozn. 6), s. 69.

13 | Roman Musil, Kalendarium, in: Ales Filip - Roman Musil, Neklidem
k Bohu. Ndbozenské vytvarné uméni v Cechdch a na Moravé v letech
1870-1914, Arbor vitae 2006, s. 11-26, zvl. s. 19.

14 | Hemelik (pozn. 2), s. 223, dopis z 9. 1. 1903: ,Velmistr pdter De-
siderius, prvni vidce beuronské skoly psal mi do Prahy, abych pfijel sem
a prevzal prdci mosaikovou do Cech. Co mdm vdm Fici o nddhere hrobky
svatého Benedikta, kterou umélci beuronsti v Cele s pdterem Desideriem
provddéji.”; V Monte Cassinu pracovali minimalné ¢tyfi dal3i Cesi - Mon-
te Cassino v Italii, Narodni politika, 9. 4. 1903, s. 7.

15 | Karel Uhl, Uméleckd $kola beuronskd, Rajhrad 1946, nestr.

16 | Magdalena Kracik Storkénové a kolektiv, Opus musivum. Mozaika
ve vytvarném uméni, Roztoky u Prahy, (nedat., 2015), s. 25; Miroslav
Kudrna, Uméni cestou k nejvyssimu posldni aneb Vytvarné dilo Vikto-
ra Foerstera (1867-1915), Jihlava 2012, s. 3; Antonin Dzbének a kol.,
Poutnik se vraci. Josef Bohuslav Foerster - Zivot a dilo, Praha 2006, s. 25.

17 | V dubnu 1902 pide z Monte Cassina bratrovi, v dopisu pro Karla
Dostala Lutinova ale zmifiuje jen tfidenni pobyt ,u svého pfitele starého
bratra Pantalaona,” znovu je v kld3tefe zachycen v lednu 1903, ale mezi-
tim pise nékolikrat z Cech.

Zemsky archiv Opava, fond: Karel Dostél Lutinov, 27. 5. 1902; Hemelik
(pozn. 2), s. 217, 233; Bohuslav Taraba, Poutnik rozsvéci lampu. Jak Zil
a tvofil|. B. Foerster, Praha 1968, s. 46-47. Posledni autor zmifiuje, Ze byl
Viktor Foerster v Monte Cassinu pied svatbou dvakrat; KolaF (pozn. 4).
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1901 v Chynoveé najit vlastni ateliér: ,Na podzim chce mit svatbu, musim
se vystéhovat, to se rozumi (...) Najmu si tu hezky maly domek (...) a na
jare az odvedu prdci, rdd bych jel do Itdlie, tak na 3 mésice. Od p. Albana
dostanu doporuceni na kldstery, kde budu zadarmo mit byt a stravu.”1"8!

Zmifiovany péter Alban Schachleiter!®! mohl byt (kromé& Pantaleona
Majora) tim, kdo Foerstera do Monte Cassina doporudil. V klastefe na
jihu Itélie ziskal malit zdklady mozaikové techniky. Odjizdél odsud s do-
brozdanim Desideria Lenze!?! a s nad3enim pro musivni uméni, které jej
okouzlilo impozantnosti a archai¢nosti: ,Zistdvdm zde jesté asi tii nedéle
nejméné, pracuji pilné v mosaice a prdce ta mé nesmirné bavi, je v tom pri-
mitivismu tolik krdsy a sily!“12'l Krésy mozaiky Viktor Foerster studoval
i pfi poznavacich cestach Italif, kam se kazdoro¢né vracel. S ohledem na
zachované pamatky navitévoval predevsim Benatky a Ravennu, ale po-
byl v metropoli Rimg&, déle na jihu Apeninského poloostrova a na Sicilii.

Zazemi benediktinského radu, které Foerster vyuZil pfi italském pobytu,
mu bylo vyhodou i po névratu do Cech. A¢koliv je zaloZeni mozaikéarské
dilny v klastefe u sv. Jifi na Prazském hradé povazovéno za akt iniciova-
ny dojmem z mozaikovych dél Ravenny a snahou ,obnovit polozapome-
nutou techniku v ¢eském prostedi”,!??! je ziejmé, Ze muselo byt dano
spiSe snahou malite ziskat trvalé ekonomické zazemi, které dilna s ex-
kluzivni technikou slibovala. lhned po zaloZeni vlastniho mozaikarské-
ho podniku (pravdépodobn& mozn4 jesté pied nim) mél Viktor Foers-
ter pfislibeno nékolik velkych zakézek svazanych s okruhem cirkevnich
objednavatelt. V Cele stéli opét benediktini z Emauz s vyzdobou pro
interiér i exteriér klasterniho kostela. Dalsi klicové dilo objednal pro-
notaf od sv. Jana Nepomuckého na Skalce Karel Jannig (mozaiku na pré-
Zelf kostela Panny Marie SnéZné), s nimz byla provazana i zakézka na
vyzdobu fasady kostela petrinG v Ceskych Budg&jovicich - v Emauzich
a i Budgjovicich. Je ziejmé, ze Foerster pracoval podle kartond zmifio-
vaného Pantaleona Majora.

Otézkou k zamysleni zdstéva, jak se kontemplativni umélec typu Vik-
tora Foerstera uplatnil jako vedouci dilny. Ze soudobé korespondence
mulZeme usuzovat, Ze mu obchodni ¢innost pfi ziskavani zakazek a cel-
kové vyjednavani o podobé nékterych dél s objednavateli nebo Grady
nebylo nijak milé. Nejspise nebyl ani schopen dodrzovani termind, jak
je patrné ze zmarené zakézky na vyzdobu ceské kaple poutniho kostela
ve francouzskych Lurdach. Ackoliv mu byla prace zadana ddajné uz na
konci roku 1902 (zcela uréité v roce 1903), ,prece otdlel s provedenim,
tak Ze roku 1905 v mésici fijnu, kdy prdce mohla byti jiz Gplné hotova, byl
s ni teprve v pocdtcich.” Intervence tarbsko-lurdského biskupa ho méla
popohnat s tim, Ze pokud na mozaice nebude pracovat, ma ji predat ji-
nym. Foerster se tedy préace vzdal, bylo mu vyplaceno odskodné ve vysi
2000 K a mozaiku nakonec proved|a pafizska firma.!?*l MoZna i z tako-
vych divod mozaikér'skd prace v dilné nepfinasela dostatek financi a mu-
sela byt doplnéna jesté restaurovanim a malbami pro kostelni interiéry:
,Mdm zase novou prdci, do Pelhfimova jeden novy oltdini obraz a dva
opravit, celkem 400 zl., budou dobré, zaplat Pdn Bih a pak zndmost -
to je hlavni - letos zaplat Pdn Bdh na stotisickrdt, mdm toho dost a pod-

poruji tak mozaiku, kterd nevyndsi jesté. Dostal jsem tento tyden tcet za

kameny na 1700 lir."1241

18 | Archiv Ceského muzea hudby, fond: Josef Bohuslav Foerster, kores-
pondence s Viktorem Foersterem, nedatovany dopis.

19 | Alban Schachleiter (1861-1937) studoval dé&jiny, d&jiny uméni
a hudbu v Lipsku a v roce 1882 vstoupil do Emauzského klastera. Pi-
sobil jako varhanik v némeckém opatstvi Beuron, v roce 1892 se vratil
do Emauz, kde byl redaktorem &asopisu St. Bonifatius, v roce 1908 byl
zvolen opatem klétera na Slovanech. Schachleiter, Alban, in: Biographia
Benedictina (Benedictine Biography), Version vom 29.11.2015, http://
www.benediktinerlexikon.de/wiki/Schachleiter,_Alban, vyhledano 25. 8.
2016.

20 | Archiv Prazského hradu, karton fotokopii materiald k d&jinam mo-
zaiky Posledniho soudu, dobrozdani vystavené 5. 2. 1900 v Monte Cassinu.
Podepséni jsou P. Desiderius Lenz O.S.B. Senior scuolae artium Beu-
ronensis, Bonifacius Maria Krug Abate et Ordinario 0.5.B. (doklad je
datovany rokem 1900, ale vzhledem k tomu, Ze jde o opis, mize byt
datace uvedend 3patné, jako rok vzniku originélu pfedpoklédame léta
1902-1903).

21 | Hemelik (pozn. 2), s. 223, byl v Monte Cassinu v lednu 1903.

22 | Ales Filip - Roman Musil, NaboZenské vytvarné uméni v liberdlni
spole¢nosti, in: Ale3 Filip - Roman Musil, Neklidem k Bohu. NdboZenské
vytvarné uméni v Cechdch a na Moravé v letech 1870-1914, Arbor vitae
2006, s. 63-133, zvl. s. 131.

23 | Karel Kolisek, Lurdy, Brno 1932, s. 274; Leopold Kolisek, Druhd
Ceskd pout do Lurd roku 1907, Brno 1908, s. 10.

24 | Archiv Ceského muzea hudby, fond: Josef Bohuslav Foerster, kores-
pondence s Viktorem Foersterem, nedatovany dopis (nejspiie z roku
1904, materiél z Italie byl uréen pro zhotoveni mozaiky na praceli koste-
la petrind v Ceskych Budgjovicich).
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PISEMNE PRAMENY PRO FOERSTEROVO DILO

Zachované pisemné prameny sledujici mozaikarské dilo Viktora Foers-
tera nejsou soustiedény na jednom misté. Dosud nalezené torzo tvofi
rtznorody archivni material, ktery je mozné hledat ve sbirkach muzei
a archivli. Ojedinélé zminky o tvorbé mozaik obsahuje korespondence
ulozen4 v poboéce Narodniho muzea - archivu Ceského muzea hudby,
v pozistalosti Viktorova starsiho bratra Josefa Bohuslava Foerstera.
Starsi dopisy z dob studif jsou ¢asto datované, mladsi uz méné. Zminky
o mozaikach tak musime vétsinou vro¢it podle dalich zmifiovanych okol-
nosti a odhadnout dataci jen s uritou pravdépodobnosti. Z dubna a kvét-
na roku 1904 se zachovaly ziejmé nejstarsi informace o zasazeni mo-
zaiky na kostele Panny Marie Snézné v Praze:!?%! ,Dnes jsme ji zasadili,
to jiz dokoncili, jiZ od stredy byli jsme na leseni. Dopadla krdsné. Pama-
tujes se, jak jsem lezl po kolenou a divil se té ohromné plose u sv. Jiri?
Dnes zaplat Pdn Bih je vie ukonceno.” Dalsi, také z toho roky, se tykaji
vyzdoby hrobky Jana Bohumila Eiselta na Viy3ehradé, jejiz provedeni kom-
plikovala nesnadnd domluva s vrchnim sprévcem pohiebisté kanovni-
kem Karlachem, odmitajicim schvélit Foersterem navrzenou vyzdobu.!%!
Zarovefi Viktor Foerster pracoval i na vyzdobé priceli RiZzencového
kostela v Ceskych Budé&jovicich: ,Budu jezdit téz do Budgjic, ale méné

Siroko..." 1771

Vesmés nepublikované dopisy z bratrovy pozustalosti dopliiuje soubor
editované korespondence adresované sochafi Frantisku Bilkovi. Dopisy
vétsinou pokryvaji obdobi, kdy Viktor jesté na mozaikarskou dilnu ani
nepomyslel. V souboru je v3ak otisténo i nékolik dal3ich list, které mezi
lety 1902-1912 poslal predstavenému klastera ve Lnafich Aloisi Maje-
rovi. Ty jsou z hlediska sledovant jeho tvorby pfinosné hned na nékolika
mistech. Obsahuji zpréavy o Foersterové Hlavé Krista pro praceli klas-
terniho kostela ve Lnéfich a také o kompozici shodného tématu pro-
danou nejmenovanému moravskému duchovnimu!?! (§lo ziejmé o mo-
zaiku na priceli kostela v Némgicich nad Hanou), déle Foerster Majerovi
pise o mozaikach andéli do kostela ve Filipové!?! a praci v interiéru
kaple sv. Jana Nepomuckého v Tajanové u Klatov.!** Naposledy maze-
me zminit nabidku na neuréenou vyzdobu portéld na Svaté Hore.!*'!
Do stejného kulturniho okruhu jako FrantiSek Bilek a Alois Majer patfil
také Karel Dostal Lutinov - knéz, literat, predstavitel katolické moderny
a vydavatel ¢asopisu Novy Zivot. V jemu adresovanych listech, zachova-
nych ve fondech Zemského archivu Opava, Foerster Fesi vétsinou jen
ilustrace pro Dostaliiv ¢asopis. Zminka o mozaice je zde jen jedna s tim,
7e je dobfe, Ze Lutinov zatim zéleZitost (blize nespecifikovaného dila)
odlozil.!*!

Samotna dokumentace pribéhu zakazek je detailn&jsi u restauratorskych
zasahd na historickych mozaikach. Podstatné informace, tykajici se res-
taurovani sttedovékého mozaikového obrazu Posledniho soudu na Zlaté
bréné chramu sv. Vita, jsou uloZeny ve slozkach fondu Jednota pro do-
stavéni chramu sv. Vita v Archivu Prazského hradu.!®*! Jedna se o ko-
respondenci a o pisemné prameny GFedni povahy, vy3lé z ¢innosti pa-
matkového Gradu ve Vidni. Tato instituce mé svdj vlastni archiv, ktery

25 | Archiv Ceského muzea hudby, fond: Josef Bohuslav Foerster, kores-
pondence s Viktorem Foersterem, dopis z 30. 4. 1904, dopis z 8. 5. 1904.

26 | Archiv Ceského muzea hudby, fond: Josef Bohuslav Foerster, kores-
pondence s Viktorem Foersterem, nedatovany dopis.

27 | Archiv Ceského muzea hudby, fond: Josef Bohuslav Foerster, kores-
pondence s Viktorem Foersterem, nedatovany dopis.

28 | Hemelik (pozn. 2), s. 237-238.
29 | Ibidem, s. 234.

30 | Ibidem, s. 238.

31| Ibidem.

32 | Zemsky archiv Opava, fond: Karel Dostal Lutinov, kt. 4, inv. ¢ 162,
korespondenéni listek 19. 12. 1903.

33 | Archivni fond Jednoty neni uspofddany, tudiz je badatelsky nepfi-
stupny. Mimo né&j je uloZena slozka fotokopii materiélu, ktera vznikla
v ramci re3er3e pfi poslednim restaurovani mozaiky.
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byl rozdélen a z ¢asti je uloZen v Praze a z ¢asti stéle ve Vidni v Rakou-
ském statnim archivu (OStA). Zde je napt. zdokumentovan Foersterdv
dal3i velky restauratorsky zasah, rehabilitujici ¢ast pozdné antické podla-
hové mozaiky baziliky v Aquilei (1909-1910).134 Ucelenéjsi pohled na
pribéh vzniku nového mozaikového dila jsme zatim nalezli jen vyjime¢-
né. Ackoliv se da predpokladat, Ze nasledujici piiklad nebude ojedinély,
v soucasnosti mame pisemnymi prameny blize zachyceny jen okolnosti
vzniku kompozice Panny Marie pro poutni kostel na Hostyné.

HOSTYN

Mozaika pro praceli baziliky Nanebevzeti Panny Marie na Hostyné
vznikla v roce 1912, v zavéredném tviiréim obdobi, kdy Viktor Foerster
pracoval pfedeviim na rozséhlych sakrélnich a restauratorskych zakéz-
kéch. V roce 1909 mu, na doporuceni vrchniho zemského konzervétora
Maxe Dvoréka, byla zadéna prace na restaurovani stfedovéké mozaiky
Posledniho soudu z jizni brany katedraly sv. Vita na Prazském hradé:
JJe-li jen ponékud mozno hledte aby prdce byla svéfena Foersterovi: osvéd-
¢il se posud viude, je svédomity, povolny a md jemny umélecky cit. Moz-
no se na ného spolehnout”.13*! Hotovéd a znovu osazen4 byla o rok poz-
déji za spoluprace se ¢tyfmi benatskymi mozaikari. Jesté béhem téchto
praci byl Foerster pozvan k restaurovani nové objevené podlahové

"‘!fHﬁTfKuutLIDu‘ VEML!

Obr. 2 Hostyn, bazilika Nanebevzeti Panny Marie, celek vstupni fasddy s mozaikovym
dekorem, 1912. Foto: autorka

34 | OStA, Algemeines Verwaltungsarchiv,Unterricht und Kultus, Klein-
besténde, Denkmalamt, Kiistenland Aquilea, kt. 28, 31.

35 | Archiv Prazského hradu, karton fotokopii materiald k d&jinam mo-
zaiky Posledniho soudu, dopis Maxe Dvoiaka Kamilu Hilbertovi, 15. 7.
1909.
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mozaiky v Aquilei, leZici tehdy na rakouském dzemi, tedy v jurisdikci
videriskych pamétkovych organt. Naprosto vyjimend zakazka méla re-
habilitovat ¢ast pozdné antické vyzdoby Konstantinova paléce z po&atku
4. stoleti. Dobré styky s videfiskou pamatkovou komisi Viktor Foerster
zuZitkoval i v dal3ich zakézkach. Na pocatku prvniho desetileti 20. sto-
leti vétsinu svého tvirciho Usili vénoval monumentélnim sakralnim di-
[am. Kromé men3i mozaiky Nejsvétéjsi Trojice do interiéru drobné ba-
rokni architektury kapli¢ky v Roudnici (1911) pracoval pravdépodobné
na Moravé na dekorovani préiceli klasterniho kostela v Nové Rii (cca
1910) a na své nejvétdi zakdzce mozaice v priceli poutni baziliky na
Hostyné (1912). Zatimco novofidska mozaika byla kvali $patnému tech-
nickému stavu uZ o patnact let pozdé&ji odstranéna, ! hostynska rea-

lizace se stala jednou z Foersterovych nejznaméjsich praci.

Mozaika na Hostyné byla plénovéna jako oslava vznikajici k pfileZitosti
korunovace tamni milostné sochy. V tvorbé Viktora Foerstera je realiza-
ce vyznamna hned z nékolika davodd. Velkoplosny obraz Ochrankyné
Moravy pokryl stfedni ¢ast priceli jedné z hlavnich moravskych pout-
nich bazilik a byl financovén sbirkou mezi moravskymi knézimi. Foerster
zde pracoval podle svého vlastniho navrhu, takze se setkdvéme s dilem
plné vyjadiujicim jeho vlastni vytvarny nazor a schopnost prezentovat
jej v mozaikovém materidlu. Monumentalni kompozice predstavuje mi-
lostnou sochu Panny Marie s Jeziskem, ktery drZi v levé ruce blesky.
Postavy se vznaseji v oblacich nad zalesnénou kopcovitou krajinou.

Pribéh praci pro baziliku je dobre zachycen korespondenci Viktora
Foerstera s hostynskym predstavenym, ¢lenem jezuitského fadu Anto-
ninem Odstrcilikem. Dopisy jsou zaloZeny ve slozce doprovazené také
dalsimi dokumenty, tykajicimi se zakazky. Poznatky o provadéni a pre-

zentaci dila piinasi také Foersterovy dopisy adresované novinafi Jaro-
slavu Rehulkovi.

Prvni zminku o dile zndme z letaku vydaného 21. ¢ervence 1911. V ném
publikuji zastupci brnénské a olomoucké diecéze vyzvu adresovanou do
rad moravského a slezského duchovenstva, Zadajici o sbér prispévki na
vyzdobu priceli chrému: ,Ndvrhy na mosaikovy obraz: Panna Maria Sva-
tohostynskd ve zlatém poli - a na mosaikové ndpisy na priceli chrdmu:
Zistari matkou lidu svému! Vitéznd ochrankyné Moravy oroduj za nds!
a Knézi své Krdlovné! ucinil nds nejlepsi odbornik p. Viktor Foerster a tyz
prvni Cesky umélec v mosaice, jez ozdobil prdvé svymi mosaikovymi pra-
cemi nasi pamdtnou metropoli sv. Vita v Praze, md téZ dilo provésti.”1!

P¥ipravné prace pokracovaly v fjnu roku 1911. Viktor Foerster mé| hoto-
vych nékolik navrhd, ale chtél rozpracovat jen jednu skicu. | pres to, Ze le-
tak s jeho Gcasti na dile pocital, sam autor si nebyl jisty, takze v této véci
oslovil Antonina Odstréilika: ,Jeliko? je to prdce délezitd pro nds Cechy
representacni, rdd bych, aby bylo rozhodnuto slavnym vyborem nyni, zda
prdce tato i s provedenim mosaiky bude mné zaddna. Racte si prestavit,
jak trapné by to bylo, ano deprimujici pro mé, kdybych jd namdhal se zde
meésice s ndvrhy, komponoval celek a na konec provddéni dalo by se néja-
ké ,tovdrné Innsbruéské” jak pise pan profesor Bartos. Pan professor vez-
me jisté zietel na mé a mé postaveni v tomto piipadé a bude chtit v prvé

Obr. 3 Hostyn, bazilika Nanebevzeti Panny Marie, centrdlni
mozaika Panny Marie, 1912. Foto: autorka

Obr. 4 Hostyn, bazilika Nanebevzeti Panny Marie, mozaikovy
ndpis v nadprazi portdlu, 1912. Foto: autorka

37 | NPU, G.0.p. Brno, Archiv Stétniho pamatkového Gfadu pro Moravu
a Slezsko v Brné, slozka Slavonice, kostel Boziho Téla, 4. 7. 1933.

38 | Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité Hostyn, kt. 8, sign. CC 111 17,
Knézi své kralovng, 21. 8. 1911.
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fadé prdci ceskou, prdci naseho ndroda. Viychoval jsem Cechy pro mosai-
ku, je ted povinnosti mou i celého ndroda, abychom udrzeli staroslavnou
techniku malif'skou, kterou Karel IV. uved| k ndm a kterd za jeho pano-
vdni tak u nds v Cechdch kvetla. Sprdvné podotkl pan arch. Fanta na
Sv. Hostyné, Ze potom jen je mozny rozkvét v zemi nasi, podporujeme-li
se sami vSemozné a nezaddme ani haléfe Némcdm. Prosim proto o pod-
poru a ldsku k nasi ndrodni prdci.”

V textu dopisu se Viktor Foerster vymezuje proti své rakouské konku-
renci - firmé Tiroler Glasmalerei- und Mosaikanstalt Alberta Neuhau-
sera z Innsbrucku.8! Pozice, kterou va¢i ni zaujal, byla postavend pie-
dev3im na argumentu, Ze platbou rakouskému podniku odchézi ze zemé
finan¢ni prostiedky pro ¢eské umélce. Tato teze byla spole¢na velké Easti

ik

Obr. 5 Viktor Foerster, ndvrh na dekorovdni fasddy baziliky Panny Marie na Hostyné, 1912. Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité Hostyn. Foto: autorka

38 | Informace o této firmé viz Elizabeth Maireth, Die Geschichte der
Tiroler Gl lerei- und Mosaikanstalt in Innsbruck und deren Mosaike
im innsbrucker Stadtgebiet (diserta¢ni prace), Leopold-Franzens-Uni-
versitat Innsbruck, 1986-1987, s. 49-54.
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Cesky pisicich autord, ktefi v dobovém tisku mozaikovou techniku pre-
zentovali.**! Navic hotové mozaiky firmy Neuhauser (dajn& nebyly
schopny kvalitné pretlumocit navrhy, coZ se negativné odrazilo prede-
v3im na AlSové a Preislerové vyzdobé budov Zemské banky v Praze. Vy-
hodou rakouského podniku v3ak bylo cenové vyhodnéjsi provedeni dél,
s nimZ musel Viktor Foerster soupefit i v rdmci své nabidky pro Hostyn:
,Pocitdm v tomto pripadé, Ze se jednd o ndrodni dar, 280 K za 1 m?
(pravidelné ¢itdm 300 K). Tovdrna v Innomosti miZe pracovati levnéji
(s tovdrnou umélec nikdy visbec konkurovat nemdze a nesmi, to iz pravi
ta dvé slova ,tovdrna”, ,umélec”, resp. ,uméni”), md tovdrna v Innomosti
své vlastni pece na vyrdbéni barevného skla, jd musim viak veskery ma-
teridl az z Italie objedndvat a transport a clo platit. Prosim tedy o laska-
vou, definitivni odpovéd, rdcite jisté sdilet mij ndhled, pri hotové prdci
nefikd se pak, kdo prdci navrhoval, ale kdo ji provddél.”

O mésic pozdéji, na pocatku listopadu roku 1911, se Viktor Foerster Od-
stréilikovi omlouval, Ze neodpovidal, nebot byl v Itélii. Zaroveri ho Zadal
o dostatek prostoru a ¢asu na praci, protoZe zpracovani névrha trva dny,
tydny i mésice, dlouho se precizuji a je nutné je téz konzultovat s Grady,
resp. s Centralni komisi ve Vidni: ,dojel bych do Vidné sdm a dostal bych
povoleni a u konsistore v Olomouci téZ, znaji mé pdni a jsou mi naklo-
néni.” Finanéni naklady mozaiky Viktor Foerster v této fazi odhadoval
na 5000 az 6000 korun s tim, Ze kdyZ by se se$la vétsi suma, bylo by
mozné mozaikou ozdobit také portdl.

Kresebny névrh fasady s rozmisténim mozaik dodal aZ na za¢atku no-
vého roku.!*'l Tvrdy karton datovany 9. 1. 1912 zachycuje v podstaté
soucasnou situaci mozaik, jen feSeni napisovych poli je odlisné a v plose
fasady vézi zapadniho praceli jsou navic osazena jednobarevnd mozai-
kové pole s linkou na okraji. S podkladem pro zamér vyzdoby bylo mozné
zatit kolecko arednich povoleni. Béhem jara komunikovala olomoucké
konzistof s videfiskou Centralni komisi, kterd po uvazeni nevydala zad-
né vyjadreni k umisténi mozaiky na priceli, protoze kostel po vyraz-
nych dpravéch druhé poloviny 19. stoleti nepovazovala za dostate¢nou
historickou pamatku.*2l'V mezi¢ase se také shromazdovaly prostiedky
na realizaci dila, pri¢emz jako posledni zachrana vystupoval opat pre-
monstrétského kléstera v Nové Rii Norbert Drapalik, ktery slibil scha-
zejici prostiedky do vy3e 10 tisic korun doplatit.!*!

16. kvétna 1912 byla uzaviena smlouva o dilo. Z privodniho dopisu se
ale dozvidame, Ze obraz dosud nenf zcela kompletni, protoZze malit ¢eka
na navrhy korunek (uréenych ke korunovaci milostné sochy Madony
s Jezitkem) od architekta Josefa Fanty: ,Neposild nic, a¢ mi to pred
14 dny jisté slibil, byl jsem tam tfikrdte marné a jd mdm s tim tolik sta-
rosti, a on stdle nic neposild, v tnoru rdcil jste mi psdt, Ze si mam pro ko-
runky dojit a dnes je 16. kvétna a jd je jesté nemdm.”1*#! Josef Fanta byl
Foersterovym pomérné ¢astym spolupracovnikem. Setkali se zejména pfi
dekorovani hrobek vy3ehradského hibitova. Fanta ale nevyuZival sluzby
prazské mozaikaiské dilny nijak ddsledné. Pfi své dal3i moravské zakéz-
ce, realizované zi'ejmé mezi lety 1910-1912 spolupracoval s brnénskou
firmou E. Skarda. Jeji mozaikafi podle Fantova kartonu vyzdobili $tipa-
nou sklenénou mozaikou z italského materidlu niku v interiéru Mohyly
miru v Praci.!*!

Obr. 6 Viktor Foerster, detail realizované centrdlni mozaiky

Panny Marie na ndvrhu dekorovdni fasddy baziliky Panny
Marie na Hostyné, 1912. Moravsky zemsky archiv, fond:
Jezuité Hostyn. Foto: autorka

39 | Karel B. MADL, Mosaika, Ndrodni listy, 5. 2. 1905, s. 13.

40 | Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité Hostyn, kt. 8, sign. CC 11 17,
9. 11. 1911. ,(...) zajel jsem do Bendtek a Ravenny, vzpomné| jsem
na ty znamenité mosaiky z doby Constantina a chtél vidét opét jejich
effekt a studovat co vlastné pisobi tak mocné v téch monumentdl-
nich obrazech. Tam clovék sbird zkusenosti pro Zivot a své pldny. Je to
ohromné, na jaké vysi kfestanské uméni tehdy stdlo.”

41 | Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité Hostyn, kt. 8, sign. CC 11 17,
névrh datovany 9. 1. 1912.

42 | Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité Hostyn, kt. 8, sign. CC 11 17,
3.4.1912.

43 | Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité Hostyn, kt. 8, sign. CC 11 17,
23.3.1912.

44 | Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité Hostyn, kt. 8, sign. CC 11 17,
16. 5. 1912.

45 | Filip (pozn. 6), s. 62-63.
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Smlouva mezi Viktorem Foersterem a Antoninem Odstr¢ilikem defino-
vala plochy ur¢ené k mozaikové vyzdobé. Mirné se lii od predlozeného
kresebného navrhu. Hlavni obraz se soustedil na centralni pole s kom-
pozici Panny Marie o velikosti 7 x 3,7 m a dal3i dekor ve sklenéném ma-
teridlu byl uréen na tfi ozdobné napisy na délené fimse ,Zistari matkou
lidu svému.” Figuralni kompozice obnasela 26 m? po 28 K - 7280 K a na-
pisy 5,28 m2 po 200 K - tedy 1056 K. Na dal3ich 1000 korun bylo oce-
néno provedeni navrha, barevnych skic a kartont ve skute¢né velikosti
,ku definitivnimu provddéni nutné”. Cena zahrnovala mozaikéfskou pré-
ci v ateliéru, osazeni na misté, ale uz ne transport dila, leSent, stavebni
materidl a spolupraci dvou zednikd. Zaruka na dilo méla platit 15 let
s vyjimkou Zivelné pohromy (napf. poZaru nebo zésahu bleskem). Viktor
Foerster se navic zavazal k opravam vypadnutych kaminkd apod. zdar-
ma.l#¢!

V Cervnu uz bylo mozné zapodit se stavebnimi a posléze i mozaikai-
skymi pracemi, k nimz Foerster pfedem vydal pokyny: ,Pristi mésic, asi
5. aby se prosim zacalo s leSenim, bude se pak moci hned to okno nad
portdlem zazdit cihlama, ale ne nahazovat cihly vdpnem, museji zistat
bez ndhozu az pfijedu, a sice musi byt cihly ve vysce (v lici, jak fikaji
zednici), zdi kamenné, bez omitky. Kolem 10. bude pak nutno pomalu
zacit s otloukdnim zdi, bude se muset tlouct celd plocha mezi sloupy az
nahoru k fimse. Ta deska, kde je Zdrdvas Maria psdno, kam md prijit
novy ndpis, md osklivé rohy, ty prosim bude muset kamenik otesat (...)
tak aby to byl jednoduchy obdélnik, mné by vadily ty rohy téz pii obrazu,
ostatné neni to ani hezké, ani stylové. Udélal jsem dole vrsky smrckd,
bude to krdsné vypadat, v ddlce budou i vrchy.” 25. &ervna 1912 uZ se
mozaika osazovala a o mésic pozdéji byla prace na misté hotova.l*’!

Viktor Foerster se rozhod| hostynskou zakazku 3iroce zpopularizovat,
proto navézal Gzkou spolupréci s redaktorem Nasince Jaroslavem Re-
hulkou. UZ na za¢atku praci na fasédé mu psal: ,Tento tyden kladu ob-
raz mosaikovy, na druhy tyden bude moZno (tak koncem tydne) jiZ néco
vidéti.1*8! Rehulka z¥ejmé na Hostyn opravdu vyrazil. V srpnu pFipravil
rozséhly ¢lanek o mozaice a o informace oziejmujici podstatu vytvar-
né techniky pozadal pifimo autora: ,Co se mosaiky tyce, md se celd
véc takto. Nejdiive musi se kresba, cely obraz nakreslit obrdcené, pak
rozfeze se na celek na édstky asi 50 cm v quadrdtu, na tyto édstky obra-
zu pocnou se kidsti sklené kaménky podle cartonu a barevného obrazu,
ktery je pfed o¢ima délnika. Rdzné nuance barev, (dostane se v3e, co se
#ddd) dovoluji nejjemnéji propracovdni obrazu, tak Ze mizZe se dociliti
i v miniaturdch dojem obrazu. Ale pro tento zpisob mosaiky nejsem, jd
jsem pro ten, ktery za doby Konstantina (kdy mosaika byla v nejvétsim
rozkvétu) se uZival, kdmen vedle kamene kladeny asi jen tak, aby celd
technika mosaiky byla dobre viditelna. Zastdvdm ten ndhled, Ze pravé
tak jako v olejomalbé maji prdvo tahy stétcem a jsou na malbé viditelny,
tak rovnéz maji zde v mosaice prdvo stdti jednotlivé spdry mezi kameny.
Cely obraz zhotovi se v atelieru, cely obrdcené, v édstkdch na to pristoupi
se ku kladent jednotlivych kust na zed, kam obraz md byti umistén. Do
malty kladou se jednotlivé cdsti obrazu, které musi se presné vedle sebe
kldst. Objevi se pak papir, zadni strana papiru, na kterém byl negativ
kreslen, takZe po omyti papiru objevi se na zdi vlastni obraz, positiv.1*!

Obr. 7 Viktor Foerster, detail nerealizované vyzdoby boéniho
pole na ndvrhu dekorovini fasddy baziliky Panny Marie

na Hostyné, 1912. Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité
Hostyn. Foto: autorka

45 | Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité Hostyn, kt. 8, sign. CCI11 17,
smlouva o dilo, 16. 5. 1912.

45 | Zemsky archiv Opava, fond: Jaroslav Rehulka, kt. 4, sign. 18, 25. 6.
1912; Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité Hostyn, kt. 8, sign. CC
1117, 26. 7. 1912.

45 | Zemsky archiv Opava, fond: Jaroslav Rehulka, kt. 4, sign. 18, 25. 6.
1912.

45 | Zemsky archiv Opava, fond: Jaroslav Rehulka, kt. 4, sign. 18, 29. 7.
1912.
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Clanek byl opravdu o mésic pozdéji vytistén s doslovnymi citacemi Foer-
sterova dopisu./*! Hotovy jej Rehulka Viktorovi Foersterovi také poslal.
Mali¥ chtél redaktora ponouknout i k dal3i spolupréci a chtél mu pred-
stavit svou dalSi moravskou zakdzku - restaurovani interiéru kostela
v Dédicich u Vyskova: ,Je zde instruktivni pripad zachovdnf starych ma-
leb. Opravuji zde fresky a maluji kostel.®'! Atkoliv redaktor nemohl pfi-
jet, protoze onemocnél, s Foersterem spolupracoval i nadéle, pfi uverej-
flovani ¢lankd tykajicich se napf. restaurovani starych olejomaleb a na té-

ma jeho mozaikového dila uverejnil také dali clanek v Hlasech Svato-
hostynskych.152!

Dél pokracovala i korespondence s hostynskym predstavenym - na kon-
ci srpna Viktor Foerster Odstréilika Zadal: , Prosim uctivé, aby bedny co
nejdrive byly mi zasldny, budu je zase potrebovati (...) mél jsem ohrom-
né vyddni s obrazem a musim ddt Gcty do porddku, jsem dluZen tisice
za materidl."®*! V nedatovaném dopise mu naopak sliboval, Ze po3le
na Hostyn dluzny karton: , (...) ndvrh jsem jiZ zase hledal, nemohu jej
nalézt, musi byt nékde zastréen. Pro mé nemd ceny a neracte si myslet,

Ze jd bych si jej chtél ponechat, milerdd jej poslu, jak jej najdu.**!

Kromé praktickych zaleZitosti ukonceni zakazky byla jesté pateru Odstr-
Cilikovi dorucena prosba o doporucujici dopis, ktery by mali¥ vyuZil jako
referenci: ,Je to prdce velkd, representaéni a mnoho bude zndmd”. Z pfi-
pojené informace si miZeme udélat predstavu o dal3ich pracich, kterymi
se béhem podzimu zabyval: ,Jd jsem jesté od srpna namaloval tfi velké
oltdrni obrazy, tii okna velkd kostelni namaloval, hrobku mosaikou vyz-
dobil a chrdm Pdné vymaloval a Sest starych oltdrnich obrazi restauro-
val. Mél jsem toho letos tuze mnoho.”%s!

Komunikace zhotovitele a objednavatele nebyla ani po splnéni této pros-
by u konce. Viktor Foerster se totiz snaZil na Hostyné ziskat i dal3i za-
kazku - mozaiku, kterd méla byt umisténa do interiéru kruhové kaple,
jiz vrcholi kifizova cesta, jinak provedena Jano Kohlerem v keramickém
materidlu: ,Co nase myslenka se XIV. zastavenim? Rdcil jste na to blize
mysleti? V kulaté kaplicce nedaji se vibec umistiti oblé kachle malované,
tam nutné musi se pomysleti na techniku mosaikovou. Prosil jsem o pldn,
rozméry kaplicky aZ rdcite mit kdy, prosim o né, abych priblizné mohl asi
udati, co by to stdlo, rdcite-li se jesté tou myslenkou zabyvati.%¢! Sice
Odstréilikovi (narozdil od jinych) z taktickych dGvodd neoziejmil, co si
o keramické mozaice myslel: ,(...) je to materidl sprosty a hruby, neho-
dici se pro cirkevni prdce”,!*"! piesto zakézku neziskal.

V dal3i korespondenci se uz fesilo jen dot¢tovani mozaiky na prace-
i hostynského chramu - v ¢ervnu 1913 schazelo jesté doplatit malifi
2936 K58 i kdyZz podle pavodni domluvy méla byt ¢astka splacena po
tfetindch (prvni po osazeni obrazu, druhé po kolaudaci a t¥eti nejpoz-
dgji 1. 6. 1913).1%°1 V fijnu uz byla celd ¢astka zapravena a Foerster
zaslal na Hostyn potvrzeni o zaplaceni 9536 K.I%°!

Pisemnosti osvétlujici monumentalni realizaci mozaiky Panny Marie na
praceli hostynského poutniho kostela ukézaly okolnosti mozaikarovy
préce tykajici se nejen tohoto dila. DileZitym poznatkem je, Ze spektrum

46 | Jaroslav Rehulka, Mosaika, Nasinec, ¢. 189, 21. 8. 1912, 5. 1-2.

47 | Zemsky archiv Opava, fond: Jaroslav Rehulka, kt. 4, sign. 18, 3. 9.
1912.

48 | Zemsky archiv Opava, fond: Jaroslav Rehulka, kt. 4, sign. 18, 27. 1.
1913, 4. 5. 1913, duben 1913.

49 | Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité Hostyn, kt. 8, sign. CC 11117,
26.7.1912.

50 | Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité Hostyn, kt. 8, sign. CC111 17,
nedatovy dopis.

51 | Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité Hostyn, kt. 8, sign. CC111 17,
17.11. 1912,
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Obr. 8 Rukopis dopisu Viktora Foerstera s kresbou navrhova-
né dpravy vpadlého pole na fasddé pro mozaiku Panny Marie.
Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité Hostyn. Foto: autorka
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zakazek Viktora Foerstera zi'ejmé odpovidalo reklamé v zahlavi jeho fi-
remniho dopisniho papiru: Umélecké atelier mosaikové, nejkrdsnéjsi a nej-

trvanlivéjsi obrazy, zvldsté pro portdly a facddy chrdmd a kapli, ndhrobni

kameny a Zelezné krizZe s dekoraci mosaikovou, malby kosteld, ornamen-
tdini a figurdlni, oltdrni obrazy, kiiZové cesty, téz plastické, z terracoty
neb Fezané ve devé, portraity, krajiny, restaurovdni starych obrazd. V do-
pisech je kromé mozaik zmiriovana i dal3i umélecka ¢innost, predeviim
restaurovani nésténnych maleb a olejomaleb. Déle zname p¥imo z pera
umélce jeho nazor na skladbu a vytvarné psobeni mozaiky, korespon-
dence nam osvétluje povahu materiélu, ktery pouZzil, charakter piiprav-
nych praci a zpisob provadéni dila. Datace jednotlivych listl zase na-
znaduji ¢asovy postup dila a z feSenych Gcetnich zaleZitosti zndme jeho
finan¢ni naro¢nost. Pozornost miZeme vénovat také sebeprezentaci
umélce, strategiim ziskavani novych zakazek a promyslenym zpGsobam
propagace hotové prace formou tisténych ¢lankd, ale také pisemnych
referenci zékaznikd.

VIKTOR FOERSTER,

AKADEMICKY MALfR A SOCHAR.

52 | Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité Hostyn, kt. 8, sign. CC 111 17,
13. 6. 1913.

53 | Hemelik (pozn. 2), s. 233.

54 | Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité Hostyn, kt. 8, sign. CC Il 17,
13. 6. 1913.

55 | Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité Hostyn, kt. 8, sign. CC Il 17,
16. 5. 1912,

56 | Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité Hostyn, kt. 8, sign. CC Il 17,
5.10. 1913.

== PRAHA = HRADCANY = Ci'sLo .

UMELECKE ATELIER MOSAIKOVE, NEJKRASNE]SI
A NEJTRVANLIVEJS] OBRAZY, ZVLASTE PRO POR-

TALY A FACADY CHRAMU A KAPL[, NAHROBN s CKE

KAMENY A ZELEZNE KRIZE S DEKORACI MOSAI-
KOVOU.

UZNANI A POCHVALNE DOPISY OD NEJWSSICH HO
VESKERE DOTAZY A ROZPOCTY NA POZADANI Bl

Obr. 9 Firemni hlavicka na dopisnim papiru Viktora Foerstera, 1911. Moravsky zemsky archiv, fond: Jezuité Hostyn. Foto: autorka
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SUMMARY
THE MOSAIC OF HOSTYN BY VIKTOR FOERSTER ILLUMINATED BY WRITTEN SOURCES

The painter Viktor Foerster founded most probably in 1903 a mosaic workshop at Hrad¢any, Prague. Although he is considered
to be the first Czech mosaic artist, his work has not been evaluated coherently so far. The general view of dozens of his exe-
cuted works has been put together not only owing site work, but also to by means of archival research. The survey of written
sources has provided solid data regarding Foerster's private and professional life.

Most of the archival sources which have been examined so far give evidence of Foerster’s work as a mosaic artist based only
marginally on his private correspondence or they focus on his restoration works. An exceptionally well-preserved series of
documents linked to the creation of the mosaic of the Virgin Mary located on the frontage of the pilgrimage church in Hos-
tyn (1912) has been preserved Viktor Foerster exchanged letters on the topic of the mosaic with the superior of the Hostyn
Jesuits, Antonin Odstréil (The Moravian Land Archive, collection: Jesuits, Hostyn) as well as with the editor of the Naginec
newspaper, Jaroslav Rehulka (The Land Archive, Opava, collection: Jaroslav Rehulka).

The correspondence gives information about the beginning of the work on the mosaic which started already in 1911. At that
time Foerster expressed his worries the work would be commissioned to the Austrian firm Tiroler Glasmalerei und Mosai-
kanstalt from Innsbruck. In January 1912, a draft design was created and sent to the archbishopric consistory and Central
commission for national heritage preservation in Vienna.

The mosaic was fully funded from a fund-raising campaign by Moravian clergy. It was supposed to celebrate the coronation of
the St Mary of Graces statue. After the proposal had been discussed and the work had been contracted (on 16 May, 1912),
preparatory building works took place and the mosaic was set in the course of June. At the end of June the work including
the central panel of the Virgin Mary and the mosaic panels with lettering were ready. The accounting lingered on until the
following year when Viktor Foerster also tried to get another commission at Hostyn - the decoration of Station XIV of the
local Way of the Cross.

The written resources from the collections of the Jesuits, Hostyn pointed to a lot of various circumstances of Viktor Foerster’s
work, which did not relate only to the mosaic of the Virgin Mary. A crucial finding was that the scope of his work had been
much wider. From older literary sources we can learn that he painted and carved Ways of the Cross, while from the new
sources we find out information about his restoration works of mural and oil paintings. Penned by the artist himself, we
can read his views of the composition and artistic impression given by the mosaic. We also learn about the materials used,
the character of preparatory works and the way the artwork was executed. In addition, we can observe the way the artist
presented himself, his strategies to obtain a new commission and elaborated ways of promotion of the finished artwork by
means of printed articles as well as reviews written by his clients.
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Porovnani fixativl pro techniku pastel

Katefina Beranova | Alena Hurtova

Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovani, Litomysl

KLICOVA SLOVA pastel - fixace - ultrazvukovy zmlZova¢ - hydroxypropylcelul6za - metylhydroxyetylceluléza -
vyzina - Paraloid B 72

KEY WORDS pastel - fixation - ultrasonic mister - hydroxypropylcellulose - methylhydroxyethylcellulose -
isinglass - Paraloid B72

THE COMPARISON OF FIXATIVES FOR THE PASTEL TECHNIQUE

The article is focused on comparison of fixatives for the soft pastel technique. Fixative solutions of isinglass, acrylic resin Pa-
raloid B 72 and cellulose derivatives, namely hydroxypropylcelullose Klucel E, Klucel G and methylhydroxyethylcelullose Tylose
MH 300 were tested. A considerate application method using ultrasonic mister was selected for fixation of the model samples.
Fixation efficiency for particular fixative solutions was investigated and colour and also structural differences of pastel layer
were observed after fixation. Aging resistance of model samples was evaluated after the application of accelerated aging
induced by light and moist heat.
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Suchy pastel je uméleckou vytvarnou technikou, nachazejici se na pomezi
kresby a malby, pisobici nezaménitelnym matnym vzhledem. Nanesend
barevna vrstva vytvaii vzdusnou a porézni strukturu!'! minimalné poje-
ného pigmentu, ve které se svétlo specificky ldme a 3i¥ do v3ech sméra.

Mechanickd odolnost pastelové techniky je viak velmi mald a souvisi
piimo se strukturou pastelové vrstvy. Pastelové ¢astice obklopené vzdu-
chem volné ulpivaji na podloZce, k niz nejsou poutény pojivem. Mira
adheze ¢astic k podloZce je zavisld pouze na sile pfitlaku pfi nanaseni
barevné stopy a na povrchové tpravé podlozky. Pouto mezi barevnou
vrstvou a podlozkou je tak oproti ostatnim vytvarnym technikdm mi-
nim4n{.!2!

Pastelové objekty jsou citlivé vici jakémukoli mechanickému naméhani.
Po3kozeni se projevuje oddélovanim pastelovych ¢astic od podlozky,
jejich preskupovénim a velmi ¢asto ztratou. K jejich abytku dochazi
zejména otérem pfi kontaktu s jinym povrchem, & pouhym dotykem
na barevnou vrstvu. K vyraznému sprasovani pfispiva taktéZ proudéni
vzduchu, pisobeni otfest, narazi a vibraci zpisobenych nesetrnou ma-
nipulaci a transportem.!®! Stejny efekt maze byt zapfitinén i bezkon-
taktné v disledku pasobeni vykyvd okolni vlhkosti (s vyraznym vlivem
na hygroskopickou aktivitu podlozky)!*l, nebo pidsobenim elektrosta-
tickych sil.!*!

Pastelova vrstva je také v disledku své vysoce pérovité a propustné
struktury minimalné chrénéna proti plisobeni okolniho prostfedi (kysli-
ku, vodé, vihkosti, prachu, biologickym €initelGm). Vystavena témto ne-
pfiznivym vlivim muZe tudiz degradovat mnohem rychleji nez uzavre-
n&j3i barevné vrstvy s vétsim podilem pojiva.!¢!

Pastel stejné jako uhlové kresby a dalsi média se sprasujici se barevnou
vrstvou predstavuji zna¢nou vyzvu v ochrané nijak nevazané, porézni
pigmentové vrstvy.!”! Zasadni roli v ochrané pastelovych dél ma pre-
ventivni ochrana v podobé nastaveni vyhovujicich podminek uloZent,
vystavovani a transportu objektd. Doplfiujici moznosti je také fixace
pastelové vrstvy, ktera si klade za cil upevnit pastelové ¢astice k nosné
podloZce.

EXPERIMENTALNI{ CAST

Nasim cilem bylo porovnat vybrané fixa¢ni roztoky pro Gcely fixace su-
chého pastelu. Testovani probihalo na vytvorenych modelovych vzor-
cich. Snahou bylo omezit co nejvice pripadny vznik strukturalnich a s tim
souvisejicich barevnych zmén po fixaci. Tomu odpovidala i koncentrace
pouzitych fixa¢nich roztokd a vybér aplika¢ni metody. U vzorka byla dale
sledovana Gcinnost fixace a odolnost pii pisobeni urychleného starnuti.

1| Pfi nana3eni pastelu suchou cestou jsou pastelové ¢astice ndhodné
zachytdvany na vyvy3enych mistech nosné podlozky s hrubym povrchem,
¢&imz mezi nimi vznikaji vzduchové kapsy. Carmi Weingrod, Soft Pastels
and Fixatives, American Artist LVII, 1993, Sep. & 614, s. 15.

2| Karen Esser, Art-Works with an Unfixed Paint Layer on Paper: Gui-
delines for Handling and Transport, Journal of Paper Conservation: IADA
reports X1l, 2011, ¢. 2, s. 13.

3| Stefan Michalski et al., The Ultrasonic Mister — Applications in the
Consolidation of Powdery Paint on Wooden Artifacts, in: Valerie Dorge -
Howlett, F. Carey (edd.), Painted Wood: History and Conservation, Los
Angeles 1998, s. 498.

4| Bart Ankersmit et al., The Climate in Pastel Microclimate Cardboard
Boxes When Exposed to Fluctuating Climates, in: Janet Bridgland (ed.),
ICOM-CC 16th triennial conference Lisbon 19-23 September 2011: pre-
prints, Lisbon 2011, s. 1.

5| Victoria S. Blyth, Electrostatic Stabilizing Plate (E. S. P): An alter-
native method for stabilizing the flaking tendencies of works of art in
pastel, in: Preprints of papers presented at the sixth annual meeting: Fort
Worth, Texas, 1-4 June 1978, Washington (DC), 1978, s. 21-22.

6| Eric F. Hansen et al. (edd.), Matte Paint, Waac Newsletter XVIII,
1996, ¢ 2, http://cool.conservation-us.org/waac/wn/wn18/wn18-2/
wn18-207.html, vyhledano 14. 3. 2016.

7| Esser, Art-Works (pozn. 2), s. 13.
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FIXACNi ROZTOKY

Mezi testované roztoky byly zahrnuty derivaty celulézy, jmenovité
hydroxypropylceluléza Klucel E (vodny a etanolovy roztok), Klucel G
(etanolovy roztok) a metylhydroxyetylceluléza Tylose MH 300 (vodno
-etanolovy roztok v poméru 1:1). Atkoliv tyto l4tky nachézeji v oboru
restaurovani a konzervace $iroké uplatnént, Ize dohledat jen velmi malo
studiil®! zabyvajicich se jejich vyuZitim pro Géely fixace pastelové vrstvy.
Z tohoto pohledu je ldkavé predevsim moznost pripravy Cisté etanolo-
vych roztokd pro fixaci v pfipadé hydroxypropylcelulézy a také velmi
dobré chemicka kompatibilita s papirovou podlozkou pastelovych dél.
Pro porovnéni vysledki jsme zafadili zastupce pfirodniho polymeru,
vodny roztok vyziny, ktery je tradi¢né pouzivanym konsolidantem a fixa-
tivem barevnych vrstev s velmi dobrymi pojivymi vlastnostmi, a synte-
ticky kopolymer akryldtovou pryskyfici Paraloid B 72 v etanolu.

TVORBA MODELOVYCH VZORKU

Pro tvorbu modelovych vzorkd byly pouzity kvalitni umélecké suché
pastely fady Rembrandt holandské znacky Royal Talens ve ¢tyfech ty-
pickych odstinech obsahujicich kromé plniva (v tomto pfipadé kaolin)
pouze (isté pigmenty: bild, okr zlaty, ultramarin tmavy a pruskd modf
[Tab. 1]. Jako nosnéa podlozka byl zvolen filtraéni papir Whatman Grade
No 1. Ze tfi testovanych zplsobl nanaseni pastelové vrstvy jsme pou-
Zili zpGsob primého vtirdni pastelové ty¢inky do povrchu hrubsi strany
filtracniho papiru se snahou o co nejsytési tén. Tento zpisob zajistil
opticky nejjednotné&j3i ndnos viditelny pouhym okem [Obr. 1]. Tuto sku-
te¢nost potvrdily i vysledky méFeni spektrofotometrem [Graf 1]. Takto
byly pripraveny modelové vzorky o velikosti 92 x 150 mm.

8| Cristina Catanzaro, The fixing of pastel artworks. Study and expe-
rimentation, in: 7th Meeting ,Youth in the Conservation of Cultural He-
ritage”, s. 6-7, http://www.academia.edu/4192014/THE_FIXING_OF_
PASTEL_ARTWORKS._STUDY_AND_EXPERIMENTATION,  vyhleddno

14. 3. 2016.

Obr. 1 Zkousky nandseni pastelu na filtracni papir Whatman
Grade No. 1: a) pfimé nandseni, b) nandseni pomoci térky,
¢) nandseni pomoci vatového smotku; pastel Zluty okr

a pruskd mod¥. Foto: Katefina Beranovd

€islo barvy komeréni nazev colour index stabilita (uvedena zkratka pouZivana
(dale uvadény v textu) Name Code vyrobcem na obalu) v grafech

100,5 bila PW6 . T

202,5 Zluty okr PY139 ++ (0]

506,5 ultramarin tmavy PB29/PB15 e u

508,5 pruskd modf PB27/PB29 4+ P

Tab. 1 Zdkladni informace o pastelech Rembrandt

FIXACE MODELOVYCH VZORKU

Pro nanaseni fixacnich roztokd jsme se rozhodli vyuZit velmi Setrnou
a v praxi ovéfenou metodu vyuZivajici ultrazvukovych vin k prevedeni
latky z kapalného stavu na aerosol. K tomuto Gelu jsme pouZili pfi-
stroj ultrazvukovy minizmlZova¢ (Ultraschall-Vernebler W/A/Vn 11 vy-
robce Ginther Engelbrecht GmbH Némecko) [Obr. 2], ktery je schopen
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Pramérnd barevna odchylka pro riizné zpisoby ndnosu pastelu O a pastelu P

lesk bez lesku

vyvijet kapicky v rozsahu 1-10 pm. Pfistroj zajistuje velmi dobre kont-
rolovatelnou nékolikanasobnou aplikaci pouze silné ziedéného roztoku
fixaéni latky (s ohledem na jeji viskozitu). Tato skute¢nost nam zabra-
nila v testovéani Klucelu M a Klucelu H s vy33i molekulovou hmotnosti

(ani pfi koncentraci 0,25 hmotnostnich procent nebyl ultrazvukovy mi-
nizmlZova¢ schopen vyvijet z roztoku aerosol).

Pro zajiSténi rovnomérnosti nanosu fixa¢niho roztoku na modelovy vzo-
rek byla vytvorena jednoduché konstrukce [Obr. 3]. Sestavena byla z le-
penkovych piifezd propojenych dvéma hlinikovymi trubkami, které po-
slouZily jako vodici trasa pro vystupni trysku ultrazvukového minizmlZo-
vace a zajistily tak jeji prostorovou stabilitu. Timto zpisobem byla tryska
umisténa kolmo nad vzorkem ve vzdalenosti 50 mm, posun trysky byl ve-
den ru¢né v rychlosti cca 4 mm/s. Prabéznym posunovanim modelového
vzorku pod konstrukci byly nanéseny pruhy ve vzdalenosti 150 mm (tak,
aby se vzajemné neprekryvaly a souvisle na sebe navazovaly). Dal3i vrstva
nénost byla provedena vzdy kolmo na predchozi smér.

0 smotek

0 térka

0 tycinka
B P smotek
WP térka
WP tydinka

Graf 1 Priamérnd barevnd odchylka riznych zpisobi
ndnosi pastelu, 2° pozorovatel: O - pastel Zluty okr;

P - pastel pruskd mod¥: smotek - ndnos vatovym smot-
kem; térka - ndnos papirovou térkou; tyéinka - ndnos
pFimo pastelovou tycinkou. Graf: Alena Hurtovd,
Katerina Beranovd

Obr. 2 Ultrazvukovy minizmlZovaé, vyrobce Giinther Engel-
brecht GmbH: A. étythrannd ldhev, B. Sroubovaci uzdvér,

C. transportni hadi¢ka na vzduch, D. pracovni hadice, E.
vystupni ménitelnd tryska, F. bni nddobka, G. regulaéni
zafizenf (sitovy adaptér), H. kolébkovy spinac, I. tlumici
Sroub s ryhovanou hlavou, J. spinaé na preruseni vyroby
transportniho vzduchu. Foto: Katefina Beranovd
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Obr. 3 Podpiirnd konstrukce pro nandseni adheziv. Foto: Katefina Beranovd

Aplikace probihala pfi pokojové teploté v rozmezi 23-24 °C a vlhkosti
47-51 %. U etanolovych roztokd jsme se rozhodli aplikaci nerealizovat
v odtahové digestofi, ktera by mohla ovlivnit prinik adhezivni latky do
struktury pastelové vrstvy.!®!

U finalnich modelovych vzorkd jsme vyrazné potlacili vznik barevnych
zmén zavedenim zhruba jednominutovych pauz mezi jednotlivymi na-
nosy vodnych roztokd. Fixace vodnymi roztoky fixativ byla provedena
ve dvou vrstvach, vodno-etanolovym roztokem ve dvou vrstvach a eta-
nolovymi roztoky ve ¢tyfech vrstvach. Pro prvotni testovéani byly pfi-
praveny roztoky o koncentraci 0,25 hmotnostnich procent, oviem pro
fixaci findlnich modelovych vzorkid byla zvednuta koncentrace na 0,5
hmotnostnich procent.!™!

MEREN{ BAREVNOSTI

Méfeni bylo provedeno kompaktnim pienosnym spektrofotometrem
CM - 2600d (Konica Minolta, Japonsko) za stanovenych podminek: své-
telny zdroj D65 simulujici denni osvétleni, Ghel pozorovatele 2° a 10°,
primér méfené plochy 8 mm, sekvence tfi snimk{i, méFeni SCI (s les-
kem) a SCE (bez lesku).!""! Jako jednotné podlozka pfi méFent bylo zvo-
leno 8 listd filtra¢niho papiru Whatman Grade No. 1.

Mérenim barevnosti byla stanovena nejvhodnéjsi metoda nanasenf pas-
telové vrstvy, zaznamenany zmény barevnosti modelovych vzorki po fi-
xaci a urychleném starnuti a vyhodnocena Gcinnost fixa¢nich roztoka.

MERENI HMOTNOSTI

Méfeni probihalo na laboratornich vahach KERN & Sohn GmbH, PLj
700-3CM (max. 750 g, min. 0,02 g). Vzorky byly pfed a po naneseni va-
Zeného média aklimatizovany v klimatizované mistnosti pfi relativni
vlhkosti 50 + 4 % a teploté 22 + 2 °C po dobu nejméné 36 hodin.
Mérenim hmotnosti byl zjistovan hmotnostni priristek tif testovanych
metod nanaseni a hmotnostni pfirtstek ¢tyF zvolenych pastelovych od-

stind.

9| Pfi praci v digestofi dochazi k rychlej3imu odpafovani nosné latky
(rozpoustédla) jesté predtim, nez pevny podil roztoku (pojivové latka)
dosahne povrchu pastelové vrstvy. Tento jev vyrazné omezuje penetraci
roztoku do fixované vrstvy. Sylvia M. Rodgers, Consolidation/Fixing/
Facing, in: Paper Conservation Catalog, Washington (DC) 1988, http://
cool.conservation-us.org/coolaic/sg/bpg/pcc/23_consolidating-fixing-
facing.pdf, vyhledano: 14. 3. 2016.

10 | Divodem ke zvy3eni koncentrace byly predevsim obavy z nedostate¢-
ného zafixovani pastelové vrstvy, coz by mélo za nasledek vyrazné komp-
likace pfi mé&feni Gginnosti fixa¢nich roztokd.

11| Ndvod k obsluze pfistroje Spektrofotometr CM-2600d, Ovlddaci
program SpectraMagic NX (Konica Minolta), Katedra chemické techno-
logie, Fakulta restaurovani, Univerzita Pardubice, 2015. s. 5.
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MERENI UCINNOSTI FIXACE

Pro vyhodnocenf Gcinnosti fixace na pastelovou vrstvu bylo dileZité zvo-
lit vhodnou méfici metodu, kterd by byla schopna zaznamenat zménu
v adhezi pastelovych ¢astic k podloZce za presnych a definovatelnych
podminek méreni.

V soucasnosti se pro testovani soudrznosti barevnych a podkladovych
vrstev vyuZivd tzv. peeling test nebo také tape test!'!. Tato metoda,
ackoli primarné vyvinutd pro méfeni koheze ve vrstvach omitek & v po-
vrchovych dpravéch na dievé ¢ kameni,!"®! jiz byla pouZita i pro vyhod-
noceni G¢innosti fixace pastelové vrstvy na platné.!"*! Pii testovani této
metody jsme v3ak nedoséhli prokazatelnych vysledkd. Nebylo mozné
ani pouzit odérové sané Huber, které se pouZivaji pro testovani mecha-
nické odolnosti barevnych vrstev proti odirani.!"s! Testovani timto zp(-
sobem bylo pfili§ drastické pro vyhodnoceni zpevnéni pastelové vrstvy.
Pro méFeni Gcinnosti fixace jsme pouZili potiskovaci pfistroj IGT C1, ktery
primarné slouZi pro testovani nanosu tiskovych barev. Pfistroj nam po-
skytl rovnomérné plsobici tlak na vzorek s presné definovatelnou silou
pasobeni. ¢!

Nastfithané pruhy modelovych vzorki o velikosti 46 x 150 mm byly po-
loZeny na desku tiskového Gseku pfistroje pastelovou vrstvou sméfujici
vzhiiru a nésledné prekryty istym pruhem filtra¢niho papiru Whatman.
Takto pfipravené vzorky progly mezi dvéma valci (spodnim tlakovym
vélcem a hornim tiskovym s pryZovym povrchem UV Rubber 65 shore A,
402.084) pfi pisobeni nejmen3i mozné sily 100 N. Pfi tomto procesu
do3lo k pFeneseni volnych pastelovych &stic na filtraéni papir [Obr. 4].
Pro bily pastel byl zvolen ¢erny komer¢ni papir pro lepsi viditelnost prene-
seného pastelu. Vysledné transfery byly nasledné na nékolika mistech mé-
feny spektrofotometrem a porovnavany s namérenymi vysledky nefixo-
vaného modelového vzorku.

Obr. 4 Potiskovaci pristroj IGT C1, pribéh testovdni icinnosti fixativ. Foto: K. Beranovd

URYCHLENE STARNUT/ VLHKYM TEPLEM

Modelové vzorky byly podrobeny urychlenému starnuti vihkym teplem
po dobu 30 dni pfi 80 °C a 65% relativni vlhkosti v klimatické komore
BMT Climacell® 404 podle normy 1SO 5630/3.

12 | Principem je vyuZiti rovnomérné lepivosti komerén& vyrobenych
lepivych pasek, které jsou k testovanému povrchu pfiloZeny, na uréi-
tou dobu zatiZeny a nésledné Setrné& odstranény. Pfi tom je vidy kazdy
Gstfizek lepivé pasky zvazen pred a po testovani. Mira adheze se pak
stanovuje porovnanim hmotnostniho pfirdstku ziskaného na nezpevné-
ném vzorku se zpevnénym vzorkem. Milo§ Drdacky - Zuzana Slizkova,
In situ peeling tests for assesing the cohesion and consolidation charac-
teristics of historic plaster and render surfaces, Studies in Conservation,
LX, 2015, ¢. 2, s. 121-130.

13 | Drdacky, In situ (pozn. 12), s. 121-122.

14 | Catanzaro ve své studii pouzila speciélni lepici pasku firmy 3M:
Scotch™, kterou pfiloZila lepici vrstvou na testovanou plochu a rovno-
mérné ji zatiZila (zhruba 145 g na 50 cm?). Ziskala tak transfer o plose
9,5 cm?. Porovnanim hmotnostnich pfirdstkd stanovila Gsp&nost testo-
vanych fixaénich prostfedkd. Catanzaro, The fixing (pozn. 8), s. 5-6.

15 | Lenka Bértlova at al., Vliv rozpoustédel na vlastnosti papiru a na vy-
brané tiskové ¢erné&, in: XIV. semindF restaurdtord a historikd, Praha 2012.
s. 83-84.

16 | IGT Testing Systems. IGT Testers Ink C1, http://www.igt.nl/igt-tes-
ters/ink/c1-1075592512, vyhledéno 14. 3. 2016.
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URYCHLENE STARNUTI SVETLEM

Modelové vzorky se nechaly stérnout v Q-sun Xenon Test Chamber pfi
vinové délce 420 nm a intenzité zéreni 1,20 W/m? Proces byl zastaven
po 550 hodinéch, nebot doslo ke znehodnoceni vzorkd v disledku pi-
sobenf silného proudu vzduchu v komore.

Rozhodli jsme se tedy vzorky podrobit pdsobeni slune¢niho svétla. Pro
tento test byly vybrany vzorky s bilym pastelem, ultramarinem tmavym
a zGzeny vybér nékolika vzorkd s pruskou mod¥i a Zlutym okrem. Vzorky
byly pro tento G¢el zmen3eny na velikost 46 x 150 mm. Pro testovani
bylo vybrano okno s dvojitym sklem na hlavni budové 3koly Fakulty
restaurovani Univerzity Pardubice, které je orientovano na jizni svéto-
vou stranu. Vzorky byly upevnény k ¢isté okenni tabuli z vnitini strany
okna, pripevnéné na okrajich pomoci roztoku metylhydroxyethylcelu-
l6zy k pfitezu z alkalické lepenky archivni kvality AlphaCell. Lepenka
byla po obvodu opatiena distan¢nim rameckem vytvorenym taktéz
z alkalické lepenky. Lepenkovy pfitez se vzorky byl k oknu prachotésné
prilepen lepici paskou. Expozice probihala po dobu 30 dnf a zhruba 486
hodin slune¢niho zéfeni!'!.

INFRACERVENA SPEKTROMETRIE

Pomoci infraterveného spektrofotometru s Fourierovou transformaci
(FTIR) Nicolet 380 a ART krystalem bylo zkouméno materialové slozeni
nami zvolenych pastelovych odstini. MéFeni bylo provedeno piimo na
vzorcich bez jakékoli Gpravy.

SKENOVACI ELEKTRONOVA MIKROSKOPIE

Povrchova struktura modelovych vzorkl po naneseni pastelové vrstvy
a zmény po jeji fixaci byly pozorovany elektronovym mikroskopem
MIRA 3 LMU (Tescan) s energiodisperznim analyz&torem Bruker Quan-
tax 200 pfi rezimu vysokého vakua a urychlovacim napétim 5.0-10.0 kV.
V3echny vzorky byly pozlaceny v naprasovacim systému Q 150R ES Quo-
rum zlatovodivou vrstvou, ktera se doporucuje pro pozorovani povrcho-
vé nerovnych vzorkd. Na kusovych vzorcich pastelu bylo také provedeno
prvkové slozen.

OPTICKA MIKROSKOPIE

Povrchova struktura modelovych vzorki a zmény po fixaci a urychle-
ném starnuti byly pozorovény optickym mikroskopem Nikon Universal
Design Microscope UDM, Eclipse LV 100D-U. Osvédcilo se pouZiti bo¢-
niho osvétlent, které [épe vykreslovalo povrch vzorkd.

17 | Potet hodin byl vypotitan na zékladé délky jednotlivych dnd v mé-
sici ¢ervenci roku 2016 pro oblast Litomy3l. Informace o ¢ase vychodu
a zapadu slunce dostupné online na http://calendar.zoznam.sk/sunset
-cz.php2city=3077920, vyhledano 1. 8. 2016.
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VYSLEDKY A DISKUZE
MATERIALOVE SLOZEN| PASTELU

V3echny (tyfi testované pastely Rembrandt znacky Royal Talens obsa-
huji podil hlinitokfemicitand, siranu barnatého a uhli¢itanu vapenaté-
ho. Bily pastel obsahuije titanovou bélobu (oxid titaniity), ultramarin
tmavy obsahuje synteticky ultramarin (hlinitokfemicitan sodny s obsa-
hem siry), pruska modF je tvorena pruskou modi (hexakyanoZelezna-
tan Zelezito-draselny). Ve Zlutém okru bylo detekovano stopové mnoz-
stvi Zeleza. Predpokladané pojivo organického pivodu nebylo mozné
infratervenou spektroskopii odhalit, obsazené mnozstvi bylo pod mezi
detekce.

ZKOUSKY NANASENI PASTELU

Ze tii zvolenych zplsobd nandSeni pastelu na filtraéni papir byl pro
tvorbu findlnich vzorkd zvolen zpasob primé aplikace pastelovou tycin-
kou. Homogenitu tohoto zplisobu nanosu bylo mozné pozorovat pou-
hym okem [Obr. 1] a potvrdilo ji i mé&Feni spektrofotometrem [Graf 1].
Pastelova vrstva rovnomérné zakryvé nosnou podlozku. Soucasné do-
chézi k naneseni vétsiho mnoZstvi pastelové hmoty, které se projevuje

yvs o

vyraznym hmotnostnim pfirdstkem oproti ostatnim zpdsobdm nénosu.

NANESENA VRSTVA PASTELU

Nejvétsi schopnost ulpivani pastelu na povrchu filtraéniho papiru byla
zaznamendna u bilého pastelu a Zlutého okru. Modré pastely, prede-

viim pruskd modf, byly mnohem pevnéjsi, tvrdsi a méné lamavéjsi. Pi
nanaseni bylo nutné pisobit mnohem vétsim tlakem, ¢imz dochézelo
k ¢aste¢nému vytrhavani vldken z povrchu filtraéniho papiru, coz se pro-

jevilo vyrazné niz8im hmotnostnim pfirGstkem oproti bilému pastelu
a Zlutému okru.

Odlidny byl i povrch nanesené vrstvy jednotlivych pastell pfi zvétseni.
Bily pastel vytvofil velmi kompaktni a hutnou vrstvu, Zluty okr nadycha-
nou a vzdusnou strukturu. Nejvice uvolnénych vlaken filtra¢niho papiru
bylo moZné pozorovat u obou modrych pasteld. Svou tvrdosti pfi nané-
Seni zpUsobily nejvétsi naruseni povrchu filtra¢niho papiru.

VLIV FIXATIV NA PASTELOVOU VRSTVU

Vét3i vliv na zménu barevnosti pastelové vrstvy (v naSem pfipadé ultra-
marinu tmavého) ukazala aplikace vodného roztoku fixativa (v na3em pii-
padé vodny roztok Klucelu E o koncentraci 0,25 hmotnostnich procent)
bez ¢asovych pauz mezi jednotlivymi nédnosy. Vyraznd zména byla po-
zorovatelnd uz po druhé vrstvé nanosu. Pi aplikaci stejného mnozstvi
vrstev nanosl za vyuZiti ¢asovych pauz béhem nandseni se vyznamné
sniZzuje barevnd zména pastelu. Posun v barevnosti ovlivnény poctem

Katefina Beranova | Alena Hurtové Porovnani fixativii pro techniku pastel

71

e-Monumentica | ro¢nik IV. 2016 | cislo 2




1,2

0,8

AE

0,6

0,4

0,2

Nerecenzovana ¢ast

nanosd etanolového roztoku je velmi nizky, ackoliv mirné nardsté se zvy-
Sujicim se po¢tem nanesenych vrstev. Barevna odchylka zaznamenana
u osmi nanesenych vrstev pravdépodobné odréZi chybné méfeni [Graf 2].

Vliv poétu vrstev nanosii a éasovych pauz mezi nanosy pfi fixaci na zménu barevnosti

lesk bez lesku

K nejvyraznéjsim povrchovym zménam po fixaci pastelové vrstvy doslo
fixaci Paraloidem B 72 v etanolu. Soucasné bylo mozné pozorovat pfi
zvét3eni optickym mikroskopem vyrazné zhutnéni a vyrovnani povrchu
pastelu predevsim u Zlutého okru a ultramarinu tmavého. Vyraznéjsi
zmény povrchové struktury byly zaznamenany u viech vzorkd s pruskou
modii. U bilého pastelu se neprojevila Zadna vyrazné&jsi zména pravdé-
podobné diky tomu, Ze vrstva jiZ po naneseni pisobila vyrazné hutnéji
a kompaktnéji v porovnani s ostatnimi pastelovymi vrstvami. To bylo po-
tvrzeno i vyhodnocenim celkové barevné odchylky, ktera byla pro bily pa-
stel naprosto zanedbatelna. Znatelné barevné odchylky AE bylo mozné
pozorovat u pastelovych vzorkd fixovanych vyzinou a Klucelem E ve vodé
[Graf 3; Graf 4]. Dal3i hodnoty AE pro ostatni fixativy byly velmi nizké.
Zkoumanim povrchu vzorkd skenovacim elektronovym mikroskopem
nebylo mozné jednozna¢né urcit pripadné zmény struktury pastelu po
naneseni fixativ.!®!

Zména barevnosti po aplikaci fixativi, pastel O

s leskem

bez lesku

B HPCEvoda1v.

B HPC E voda 2 v. pa.

¥ HPCE voda 1v. pa.

B HPC E voda 2 v. pa.

EHPCEeth.1v.
HPCE eth. 2 v.

B HPCE eth. 4v.
HPCE eth. 8 v.

Graf 2 Primérnd barevnd odchylka vlivem poctu vrstev ndnosi
a éasovych pauz mezi ndnosy pfi fixaci HPC E voda a eth.,
ultramarin tmavy, 2° pozorovatel: HPC E - hydroxypropylce-
luléza Klucel E; voda - vodny roztok; eth - etanolovy roztok;
v. - poéet nanesenych vrstev na vzorek; pa. - ¢asovd pauza
mezi jednotlivymi ndnosy pfi fixaci. Graf: Alena Hurtovd,
Katefina Beranovd

18 | Pfi zkouméni vzorkd elektronovym mikroskopem navic mize dojit
v dusledku pasobeni nabitych elektrond k pozménéni povrchové struk-
tury pastelovych vzorki. V tomto ohledu se pro takto citlivé vzorky do-

zvét3eni optickym mikroskopem. Vincent Daniels, The effects of water
treatments on paper with applied pastel or powder pigment, The paper
conservator XXII, 1998, ¢. 1, s. 32-33.

O HPC E voda
B O HPCE eth
B OHPCGeth

O Vyz. voda
MO Par. eth

O MHEC1:1

Graf 3 Primérnd barevnd odchylka po aplikaci fixativi na
Zlutém okru, 2° pozorovatel: O - pastel Zluty okr; HPC E -
hydroxypropylceluléza Klucel E; HPC G - hydroxypropylcelu-
l6za Klucel G; Vyz. - vyzina; Par. - Paraloid B 72; MHEC -
metylhydroxyetylceluléza Tylose MH 300; voda - vodny
roztok; eth - etanolovy roztok; 1:1 - roztok vodno-etanolo-
vy v poméru 1:1. Graf: Alena Hurtovd, Katefina Beranovd
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Zména barevnosti po aplikaci fixativ(, pastel U

14 7

1,2

0,8

AE

0,6
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0,2

50

s leskem

Transfer pastelu P po fixaci, standard podloZika Whatman

40 -

20 -

10 -

s leskem

.

bez lesku

1 NI

bez lesku

Transfer pastelu P po fixaci, standard transfer pastel P nefixovany

s leskem

bez lesku

U HPC E voda
MU HPCE eth
M U HPC G eth

U Vyz. voda
B Par. eth

U MHEC 1:1

Graf 4 Priamérnd barevnd odchylka po aplikaci fixativi na
ultramarinu tmavém, 2° pozorovatel: U - pastel ultramarin
tmavy; HPC E - hydroxypropylceluléza Klucel E; HPC G -
hydroxypropylceluléza Klucel G; Vyz. - vyzina; Par. - Para-
loid B 72; MHEC - metylhydroxyetylceluléza Tylose MH 300;
voda - vodny roztok; eth - etanolovy roztok; 1:1 - roztok
vodno-etanolovy v poméru 1:1. Graf: Alena Hurtovd,

Katerina Beranovd

P nefixovany
P HPC E voda
WP HPC E eth
P HPC G eth
P Vyz. voda
P Par. eth.
P MHEC 1:1

Graf 5 Primérnd barevnd odchylka transferu pruské modri
po fixaci, standard podlozka Whatman, 2° pozorovatel:

P - pastel pruskd modr; HPC E - hydroxypropylceluléza
Klucel E; HPC G - hydroxypropylceluléza Klucel G;

Vyz. - vyzina; Par. - Paraloid B 72; MHEC - metylhydro-
xyetylcelulé6za Tylose MH 300; voda - vodny roztok;

eth - etanolovy roztok; 1:1 - roztok vodno-etanolovy

v poméru 1:1. Graf: Alena Hurtovd, Katefina Beranovd

P HPCE voda
MPHPCE eth
WP HPCGeth

P Vyz. voda
B P Par, eth.

P MHEC 1:1

Graf 6 Pramérnd barevnd odchylka transferu pruské modri,
standard transfer pastel P neft y, 2° pozorovatel:

P - pastel pruskd mod¥: HPC E - hydroxypropylceluléza
Klucel E; HPC G - hydroxypropylceluléza Klucel G;

Vyz. - vyzina; Par. - Paraloid B 72; MHEC - metylhydro-
xyetylcelulé6za Tylose MH 300; voda - vodny roztok;

eth - etanolovy roztok; 1:1 - roztok vodno-etanolovy

v poméru 1:1. Graf: Alena Hurtovd, Katerina Beranovd
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UCINNOST FIXATIV

Ucinnost fixativ byla stanovena hodnotami namérenymi spektrofoto-
metrem. Ze ziskanych vysledk je ziejmé, Ze fixacni schopnost fixativi
byla v pouzitych koncentracich velmi podobna, avsak s odliSnou cin-
nosti pro jednotlivé testované pastely.

U bilého pastelu je mozné pozorovat viditelné zpevnéni u fixace vyzi-
nou a o néco mensi po fixaci Paraloidu B 72. Ultramarin tmavy byl nejlépe
zpevnén roztokem vyziny. U pruské modri byly vysledky zpevnéni pro
vétsinu poutzitych fixatnich roztokd podobné az na metylhydroxyetylce-
lulézu [Graf 5; Graf 6]. U Zlutého okru nebyly ziskané vysledky prikazné.

ODOLNOST VUC| STARNUTI VLHKYM TEPLEM

Vlivem starnuti vlhkym teplem byly zaznamenany velmi malé barevné
odchylky u bilého pastelu a ultramarinu tmavého v hodnotach AE = 2.
K mnohem vyrazné&j3im zm&nam barevnosti doslo u pruské modfi [Graf
7; Graf 8] a Zlutého okru. Z velké &sti se jednalo o zmény vyvolané sa-
motnym pastelem. Zmény v posunu barevnosti vyvolané po starnuti pfimo
fixativy byly spiSe nizké. K vyraznéjsi zméné prispéla predevsim vyzina
v pfipadé pruské modfi.

PFi porovnani snimku z optického mikroskopu je zfejmé, Ze v pripadé
Zlutého okru i pruské modfi doslo k vyraznému vyhlazeni a ztézknuti

pastelové vrstvy v disledku urychleného starnuti vihkym teplem.

Zména barevnosti pastelu P po starnuti V/T, standard nestarnuty

16

14

=]

[=)]

IS

N

i

s leskem bez lesku

P (V/T)

P HPC Evoda
H P HPCE eth
HPHPCGeth

P Vyz. voda
WP Par. eth

P MHEC 1:1

Graf 7 Primérnd barevnd odchylka pro pruskou

modF¥ stdrnuti vihkym teplem, 2° pozorovatel

P - pastel pruskd mod¥: HPC E - hydroxypropylceluléza
Klucel E; HPC G - hydroxypropylceluléza Klucel G;

Vyz. - vyzina; Par. - Paraloid B 72; MHEC - metylhydro-
xyetylceluléza Tylose MH 300; voda - vodny roztok;

eth - etanolovy roztok; 1:1 - roztok vodno-etanolovy

v poméru 1:1; V/T - stdrnuti vihkym teplem.

Graf: Alena Hurtovd, Katefina Beranovd
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Zména barevnosti pastelu P po starnuti V/T, standard starnuty

s leskem bez lesku

ODOLNOST VUCI SVETELNEMU STARNUT{

Barevnd odchylka vypocitané z namérenych hodnot po starnuti slune¢-
nim svétlem, ktera by byla zpsobena piitomnosti fixativu v pastelové
vrstvé, byla pro v3echny testované vzorky v zanedbatelnych hodnotéch.
Pravdépodobné se ve vzorcich nachazelo jen velmi malé mnoZstvi fixa-
tiva, nebo byly vzorky pfi stérnuti vystaveny pfilis malému osvitu na to,
aby se projevila barevna zména v celkovém kontextu.

Podobné jako u urychleného starnuti vihkym teplem se projevila vyrazna
nestabilita Zlutého okru [Graf 9]. U tohoto pastelového odstinu uvadi
vyrobce nizsi svételnou stabilitu pfimo na obalu [Tab. 1] a také nami
provedené materialové sloZeni poukazuje na velmi malé mnoZstvi Zele-
za obsazeného v pastelu. Velmi nizkou svételnou stabilitu pastelovych

Zluti rdznych vyrobcd doklada ve své studii i Flieder.!"!

Pastel O po aplikaci fixativ starnuté S, standard O nestarnuty

s leskem bez lesku

W P HPC E voda
B P HPC E eth
M P HPCGeth
P Vyz. voda
H P Par. eth
P MHEC 1:1

Graf 8 Primérnd barevnd odchylka pro pruskou modf,
stdrnuti vlhkym teplem, 2° pozorovatel

P - pastel pruskd mod¥; HPC E - hydroxypropylceluléza
Klucel E; HPC G - hydroxypropylceluléza Klucel G;

Vyz. - vyzina; Par. - Paraloid B 72; MHEC - metylhydro-
xyetylcelul6za Tylose MH 300; voda - vodny roztok;

eth - etanolovy roztok; 1:1 - roztok vodno-etanolovy

v poméru 1:1; V/T - stdrnuti vihkym teplem.

Graf: Alena Hurtovd, Katefina Beranovd

19 | Francoise Flieder, Study of the conservation of pastels, in:
N. S. Brommelle - Garry Thomson (edd.), Science and technology in the
service of conservation: ICC preprints of the contributions to the Washing-
ton congress, 3-9 September 1982, London 1982. s. 71-74.

“of(s)
™ O HPC G eth (S)
MO Par. eth (S)

Graf 9 Priamérnd barevnd odchylka pro Zluty okr,
stdrnuti sluneénim svétlem, 2° pozorovatel

O - pastel zluty okr; HPC G - hydroxypropylceluléza
Klucel G; Par. - Paraloid B 72; eth - etanolovy roztok;
S - stdrnuti sluneénim svétlem. Graf: Alena Hurtovd,
Katerina Beranovd
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ZAVER

P¥i fixaci modelovych vzorkd s pastelovou vrstvou byla ovérena Setrnost
aplika¢ni metody ultrazvukové vyvijeného aerosolu, v nasem pfipadé ul-
trazvukovym minizmlZovacem. Pfi vhodném nastaveni vnéjsich parame-
tri bylo mozné zajistit homogenitu ndnosu a nékolikanasobnou aplikaci
silné zfedénych roztokd bylo mozné se vyvarovat vyraznym barevnym
zméndam pastelové vrstvy po fixaci. Zna¢ného omezeni vlivu fixa¢nich roz-
tokd na zmény barevnosti pastelové vrstvy bylo dosazeno ¢asovymi pau-
zami mezi jednotlivymi ndnosy u vodnych roztokd fixativ. PouZity vodno-
-etanolovy a etanolové roztoky mély obecné mensi vliv na barevné zmény.

Dobré fixa¢ni schopnosti byly potvrzeny pfedeviim u roztoku vyziny.
Utinnost fixa¢nich roztokd v zafixovani pastelové vrstvy pfi stejné kon-
centraci roztokd se viak liSila podle typu fixovaného pastelu. Nejmensi fi-
xacni Gcinky byly ve vétsiné pripadech zaznamenany v porovnani s ostat-
nimi testovanymi fixativy u metylhydroxyetylcelul6zy Tylose MH 300.
S velkou pravdépodobnosti byl ndmi pouZity roztok jiz pfili§ viskézni pro
dostate¢ny prichod ultrazvukovym minizmlzovadem, v disledku ¢ehoz
doslo ziejmé k mensimu fixa¢nimu G¢inku na pastelovou vrstvu. Podobny
problém byl pozorovén i u etanolového roztoku hydroxypropylcelulézy
Klucelu G.

Nejmensi vliv mély fixativy na zménu barevnosti bilého pastelu, ktery se
vyrazné li3il od zbylych pouzitych pasteld. V tomto piipadé souvisely mi-
nimalni naméfené zmény s hutnou povrchovou strukturou tohoto pas-
telu. Vyraznéjsi zmény barevnosti byly zaznamenany u zbylych pasteld
po fixaci roztokem vyziny a hydroxypropylcelulézy Klucelu E ve vodé. Vy-
razné zmény ve strukture byly pfi zvéteni pod optickym mikroskopem
sledovéany u vzorkd fixovanych akryldtovou pryskyfici Paraloidem B 72
v etanolu. Nejvétsi zmény v povrchové strukture po fixaci byly patrné
u vzorkd s pastelem pruska modr.

Po urychleném starnuti vihkym teplem doslo k nérdstu barevné odchyl-
ky modelovych vzorkd. Ta byla zptsobena ve velké mite nestabilitou sa-
motnych pasteld. Pouze u pruské modfi pak byla i zna¢né ovlivnéna v di-
sledku pfitomnosti fixa¢niho roztoku vyziny. U Zlutého okru a pruské
modfi byly pozorovany i vyrazné strukturdlni zmény pfi zvét3eni optic-
kym mikroskopem. Opodstatnéni pro nestabilitu Zlutého okru je moz-
né hledat v materidlovém sloZeni. Niz3i stabilitu uvadi u tohoto pastelu
také vyrobce. Po starnuti svétlem nebyly na vzorcich zaznamenany vi-
ditelné zmény v disledku aplikace fixativd, zfejmé diky malému osvitu
nebo v disledku malého mnoZstvi pfitomnych fixativ. Ke zna¢éné zméné
barevnosti pfispéla svételna nestabilita Zlutého okru.

V nasem vyzkumu jsme postupovali vii¢i modelovym vzorkdm pfi fixaci
méné destruktivnim zplsobem, coZ se odrazilo i na ne vzdy jasné de-
finovatelnych vysledcich méreni barevné odchylky. Ackoli tento Setrny
zplsob zachazeni se vzorky vice odpovida restauratorské praxi, nejsme
v mnoha ohledech schopni z nasich vysledkd stanovovat jednozna¢né
zavéry. Vyzkum by bylo mozné jisté obohatit o dalsi testovani napiiklad
u metylhydroxyetylcelulézy, kterou by bylo mozné pouzit v niz3i kon-
centraci zajistujici lep3i prichodnost vyvijecim piistrojem.
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U ostatnich fixa¢nich roztokd by bylo zajimavé vyzkouset fixa¢ni G¢in-
nost vétsiho poctu nanesenych vrstev, predevsim pak u etanolovych
roztokd, kde byla zavislost barevnych zmén na poctu nanesenych vrstev
mnohem mens3i neZ u vodnych roztokd. Nabizi se také pouZiti novéjSich
a vykonnéjsich zafizeni pro 3etrnou aplikaci fixativ. V soucasné dobé je
na trhu k mani napiiklad aerosolovy generator AGS2000 poskytujici
snadnou manipulaci a Gdajné lep3i fixaéni schopnosti.l?! Také zptisobem
testovani Gcinnosti fixace na modelové vzorky by bylo mozné se dale za-
byvat a zlepSovat jej (napfiklad snizenim pisobeného tlaku na vzorek).

Publikovany ¢lanek vychazi ze stejnojmenné diplomové prace vytvo-
fené na Fakulté restaurovani Univerzity Pardubice v akademickém roce
2015/2016 pod vedenim Ing. Aleny Hurtové.

POUZITE MATERIALY

- Ethanol 96% p.a. (C,H,0),
Ing. Petr Svec - PENTA s. . 0.

- Filtraéni papir Whatman Grade
No. 1 graméz 87 g/m?,
GE Healthcare Life Sciences

- Klucel® E; Klucel® G; Klucel® M;
Klucel® H (hydroxypropylceluléza)
Kremer Pigmente GmbH & Co. KG

- Paraloid™ B 72 (polyakrylatova pryskyfice)
Kremer Pigmente GmbH & Co. KG

- Soft Pastel Rembrantd, Royal Talens

- Tylose® MH 300 (metylhydroxyetylcelul6za)
Kremer Pigmente GmbH & Co. KG

- Vyzina (Deffner & Johann)

20 | Andrea Pataki-Hundt, Funktionsweise von Nebulizern und eine Neu-
entwicklung fiir organische Lésungsmittelsysteme, in: Birgit Geller (red.,)
Arbeitsblitter des Arbeitskreises Nordrhein-Westflischer Papierrestaura-
toren: 20. Fachgespréch der NRW-Papierrestauratoren am 4. und 5. April
2011 in Bielefeld-Sennestadt, Neuss 2012. s. 69.
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Restaurovani suchého pastelu na papiru:
Portrét Zeny v zeleném od Karla Spillara
ze sbirky GASK™

Jana Hakova, Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovani, Litomysl

KLICOVA SLOVA restaurovani - suchy pastel - papir - rém - Karel Spillar - identifikace portrétu - Berta Spillarova
KEY WORDS restoration - dry pastel, paper - frame - Karel Spillar - identification of a portrait - Berta Spillarova

RESTORATION OF A DRY PASTEL ON PAPER SUPPORT: A PORTRAIT OF A WOMAN
IN GREEN BY KAREL SPILLAR FROM THE GASK COLLECTION

The article gives an abridged restoration report concerning a pastel on paper support by Karel Spillar. It is crucial to provide
such conditions for a dry pastel on paper support that the colour layer is not smudged. During the process of restoration
a suitable consolidant was chosen successfully, which strengthened the layer without causing any visual alterations. Unfor-
tunately, it was not possible to remove the yellow-brown stains which were created by oxidation of dirt during the process
of paper production and had to be subdued by retouching only. To secure suitable mounting and framing of the artwork as
well as restoration of the original period decorative frame were integral parts of the process. In a wider art historical research
there are several findings which have not been published so far dealing with the life of the author and the history of the
artwork being restored.

% | Clanek byl sestaven z text(i absolventské prace, kde je uvedena restaurétorska zpréva v plném znéni s podrobnou fotografickou dokumentaci.
Jana Hékova, Restaurovdni souboru malifskych uméleckych dél na papiru. Bakala¥ska prace, Fakulta restaurovani Univerzity Pardubice, Litomy3l 2016, s. 155, http://hdl.handle.
net/10195/65251. Vedouci prace: Josef Coban, akad. mal. a rest.
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Obr. 2 Zadni strana dila ped vyrdmovdnim v dennim
rozptyleném svétle, celkovy pohled na pivodni adjustaci
v ozdobném dobovém rdému. Foto: Jana Hdkovd

Obr. 1 Stav dila pred restaurovdnim v dennim rozptyleném svétle, celkovy pohled na
pivodni adjustaci v ozdobném dobovém rdmu. Foto: Jana Hdkovd

Predmétem restaurovani byla kresba na ru¢nim papiru vy33i gramaze
se ,zaténovanim®, které vytvarela vé&t3i barevna vldkna v papiroviné
[obr. 3]. Barevnou kresbu Karel Spillar proved! sviznymi tahy suchych
pasteld a ¢ernym uhlem. V pravém dolnim rohu se nachézi signatura
K §pi|lar". Datace uvedena neni. Autor pracoval s roztirdnim kreseb-
nych tahd a navrstvenim dal3ich, jiZ bez rozetfeni. Na papite ztvarnil
plavovlasou Zenu v zelenych Satech a klobou¢ku sedici na pohovce se
Zlutym prehozem a pootocenou hlavou. Pastel byl pfichycen bodové
v hornich rozich na hnédy karton a adjustovan pod sklo do dobového
ozdobného rému [obr. 1 a 2].

Obr. 3 Detail struktury papiru a korodujici dlomek kovu pod stereomikroskopem,
zvétseno. Foto: Jana Hdkovd

Jana Hakové Restaurovéni suchého pastelu na papiru: Portrét Zeny v zeleném od Karla Spillara ze sbirky GASK
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Ze zadni strany byla do ramu vloZena papirové drevita lepenka. V jejim
levém dolnim rohu se nachazely dva papirové stitky. Jeden z nich patfil
Stiedoceské galerii v Praze, s uvedenym inventarnim ¢islem K-1473
a dal$imi Gdaji: ,VIII, ,1“ nebo ,9” a K. SPILLAR - Portrét Zeny v zele-
ném; pastel, 66 x 58”. Druhy 3titek sv&dcil o pFejmenovéni Stfedoceské
galerie a vedle stejného inventarniho &isla byla pismena ,CMVU". Déle
se zde nachazel jesté tFeti Stitek velikosti nejmensi s informaci ,KC/5".
V pravém hornim rohu lepenky se dochovaly dva népisy &isla ,214"
ervenou pastelkou a grafitovou tuzkou. Vedle ¢isel se také dochovalo
Cervené kulaté razitko s tisténym textem: ,Z POZUSTALOSTI PROF.
K. SPILLARA", uvnit¥ razitka bylo vepséno ¢ernym perem ¢islo ,74".12!

Drevény ram zdobi jednoducha profilace a povrchové Gprava imitujici
stiibro. Uzka oblé vnitni lista nese ¢lenény plasticky dekor z klihoki-
dové stafifské hmoty. Ze zadni strany jsou po bo¢nich stranach ramu
novodobé zévésy z nekorodujiciho kovu.

POPIS STAVU DiLA PRED ZAPOCETIM
RESTAURATORSKYCH PRACI

Papirova podlozka originalu byla mirné deformovana. V jeji levé ¢asti
se nachazelo hned nékolik hnédoZlutych skvrn, které byly hlavnim pod-
nétem k restaurovani. Na dile probéhla jiz dfive oprava, viz dolepeny
pravy horni roh. Okolo této obdélnikové zaplaty velké cca 2,5 x 3 cm
vzniklo pnuti, podlozka se deformovala a zéplata se jiz ¢aste¢né plastic-
ky projevila na lici. Zvlastni byl pravy dolni roh, ktery vykazoval znamky
zuhelnaténi zpisobeného ziejmé ohném. Kryci lepenku ze zadni strany
nedokonale jistila pouze klihové papirova lepici paska a kratké zkorodo-
vané hrebiky. Na lepence a rému se nachazela silna vrstva prachového
depozitu a jiné hrubé necistoty. Dievény ram zdobeny platkovym hli-
nikem na ¢erveném olejovém podkladu byl lokalné poskozeny. V rozich
ramu, na pohledovych ¢astech list, doslo k vyraznym abytkim hmoty
az na holé drevo. Na jinych Cetnych mistech prosvital bily podklad nebo
vrstva ¢erveného mixtionu. Vyrazné se uplatiiovaly Sedostfibrné retuse
na rozich ramu, které byly naneseny hrubé s velkymi presahy pres de-
fekty. Prachovy depozit se nachézel také na skle z vnéjsi i vnitini strany.
Stévajici adjustace dila byla nefunkéni a nesetrna vidi dilu. Pastelova
kresba doléhala pfimo na sklo, aniz by byl zajistén bezpecny odstup.
V duasledku netésnosti mezi krycim sklem a listami ozdobného ramu
pronikl prachovy depozit i na predni stranu pomocného kartonu a dilo.

I. VYBRANE PRUZKUMY
.1 PRUZKUM V PRUSVITU

Prosviceni papirové podlozky dila odhalilo vice informaci o vyrobé pa-
piru. Linie vergé jsou od sebe vzdaleny 3 cm. Uprostied formatu se
nachézi filigran [obr. 4] o rozmérech cca 18 x 7 cm. Pod dobfe ¢itelnou
francouzskou lilii se nachazi nejasna ¢ast filigranu. Jedna se bud o pis-

meno ,Z", anebo o erb se Sikmym pruhem. P¥esné&j3i identifikaci filigranu

Obr. 4 Detail filigrdnu v prisvitu. Foto: Jana Hdkovd

2| Aktudlni inventarni &islo je K 1473 ve Sbirce Galerie stfedoceského
kraje v podsbirce Kresby.
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Obr. 5 Prizkum, celkovy pohled na dilo v UV zdreni. Vyrazné luminuji éetné skvrny,
zpiisobené s nejvétsi pravdépodobnosti koroznimi produkty zanesenych hrubych
necistot v papite. Foto: Jana Hdkovd

by bylo mozné zjistit piivod papiru a pfipadné i jeho dataci. Bohuzel se
vétsina literatury a internetovych databézi soustfeduje na papirenské
znacky star$iho data. | prehledova literatura Frantiska Zumana vénujici
se Ceskym filigrandm kon¢i 1. polovinou 19. stoleti. Z tohoto pramene
se dovidame, Ze znak - francouzska lilie se Stitem - byl ¢eskymi papir-
nami hojné uZivany. Dokonce i ve snaze napodobit kvalitni papir bez
heraldické souvislosti, jako napf. u papirny v Postfekové!®! nebo Prési-
lech. Znak lilie se Stitem v rGznych variantach je znam pod pojmem
Strasburska lilie. Papiry s témito filigrany vyrébély papirny napfi¢ celou
Evropou v rozmezi let 1600-1900.14!

.2 PRUZKUM V UV LUMINISCENCI

Po nasviceni dila lampami s ultrafialovym zé&fenim!®! [obr. 5] se na origi-
nélu odkrylo prekvapivé velké mnoZstvi malych kulatych skvrn s modro-
fialovou luminiscenci o rdzné intenzité. Vyskyt souvisel se skvrnami,
které mély na dennim svétle Zlutohnédou barvu a objevovaly se sou-
stiedné okolo malych tmavé modrych pevnych &astic. Luminovala v3ak
i mista, kde se skvrny ve viditelném zéreni jesté neobjevily.

1.3 UMELECKOHISTORICKY PRUZKUM

Karel Spillar, celym jménem Karel Frantisek Otokar Spillar, se narodil
21. listopadu 1871 v Plzni!¢! do pocetné rodiny. Poté, co se roku 1881
rodina prestéhovala do Prahy, chodil Karel do méstanské skoly v Sokol-

3| Frantisek Zuman, Ceské filigrdny z 1. polovice XIX. stoleti, Praha
1934, 5. 21-22. Papirna v Posttekové by byla lokalitou Karlu Spillarovi
velmi blizka, aviak okolo roku 1860 papirna ziejmé zanikla, jak pise
David Vaviik ve své bakalar'ské praci. In: David Vaviik, Sociokulturni vyvoj
v Postrekové v 1. poloviné 19. stoleti. Bakalar'ska prace, Zapadoceska uni-
verzita v Plzni, Pedagogické fakulta, Katedra historie, Plzefi 2014, s. 28,
https://otik.uk.zcu.cz/bitstream/handle/11025/13319/ Bakalarska%20
prace,%20David%20Vavrik.pdf?sequence=1, vyhledéno 15. 4. 2016.

4| Podrobngjsi informace in: Kassandra Coghlan - Bill Hamilton, Stras-
burg lily watermark, in: National Gallery of Australia, http://nga.gov.au
/whistler/details/Strasburg.cfm, vyhledédno 15. 4. 2016. - Andrew Ash-
bee et al., The Viola da Gamba Society index of manuscripts containing
consort music I, Aldershot 2001, s. 263-267, http://www.vdgs.org.uk/
files/indexmss/08%20Watermarks.pdf, vyhledano 15. 4. 2016.

5| V nalem pfipadé se na dile zkoumal vliv UV zafeni dvou svétel zna¢-
ky TL D Philips BLB s vinovou délkou 360-380 nm.

6| Zéznam z kestni knihy Obvodu mésta Plzefi I., in: Porta fontinum:
Bavorsko-ceskd sit digitdlnich historickych pramend, http://www.porta-
fontium.eu/iipimage/30067241/plzen=057-3010_-n?x114=&y442=&w-
503&h=183, vyhledano 20. 4. 2016.
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ské ulici.!”l Roku 1885 zatal studovat na prazské Uméleckopriimyslové
Skole.!®! Tti roky stravil v ,pfipravce” a nésledujicich pét let v ateliéru
dekorativni malby Frantiska Zeniska. Zde se také setkal se svym pozdéj-
$im pfitelem a spolupracovnikem Janem Preislerem. Po ukonceni studia
spolecné sdileli ateliér na Malostranském namésti ve 4. pate budovy
Malostranské zalozny.!®! Jako Cerstvy absolvent mél pomérné hodné za-
kazek. At uz se jednalo o oltaini obraz pro Moravskou Ostravu, ¢i exte-
riérové realizace na sokolovné v Nymburku a nachodské obcanské zéloz-
né, na kterych pracoval spole¢né se svym bratrem Jaroslavem. V Praze
napf. vyzdobil Celni sténu salu Komorniho divadla Hotelu Central v Hy-
bernské ulici Tancem rusalek. Jan Preisler, ktery na zakézce pro divadlo
spolupracoval, vytvofil nasténnou malbu nad vstupnim schodistém s té-
matem Faun svddi dryddu.

Vsichni tFi bratfi §pi|larové, Jaroslav, Karel i Rudolf, s oblibou cestovali do
zahrani¢i. Napfiklad Karel na jare roku 1897 s pfitelem Slavojem Grég-
rem navstivil PafiZ a Londyn. V PafiZi se setkava s dilem Puvise de Cha-
vannese, které jej oslovuje. V3ima si soch ve vefejném prostoru a boha-
tosti fasad zdobenych dekorativnim uménim a vzpomind na ,nasi chudou
Prahu”"°l. Koncem 19. stoleti vyréZelo do ,mésta svétla” ¢&im dal vice
Ceskych umélcd za inspiraci. Utvérela se zde ¢eskd komunita a navazo-
valy se pFételské vztahy mezi ob&ma kulturami. ,Usazené&j3i” umélci po-
mahali nové p¥ichozim Cechdm. Karlu Spillarovi zpo¢atku poméhal jeho
byvaly spoluzék Jan Dédina!"l.

Karel Spillar pobyvé ve Francii del3i dobu mezi léty 1902-1908. Do Pari-
Ze odjizdi spole¢né se svoji budouci manZelkou, mladou modelkou Ber-
tou Stiebralovou. P¥es léto jezdili manzelé Spillarovi do prosté vesnicky
Onival v Normandii. Toto misto bylo svym zpisobem vyjimecné, oblibe-
né i mezi jinymi ¢eskymi umélci, kteff se radi v této piimorské vesnicce
setkavali. Na jedné fotografii z roku 1906 sedi na plézi Berta Spillarova
s BozZenou Jelinkovou-Jirdskovou a jejim manzelem Hanusem Jelinkem,
déle s Tavikem Frantigkem Simonem, Bohumilem Kafkou a Milanem Ras-
tislavem Stefanikem. Jedno z prvnich Spillarovych zpracovani pobrezi Oni-
valu je z roku 1903. V témze roce zde pobyval i Tavik Frantisek Simon,
ktery odtud o rok pozdéji piSe v dopise Hugovi Boettingerovi o navité-
vé Frantiska Kupky, ktery do Onivalu pfijel asi na 14 dnil"2l. Pobyt ve
Francii prines| Karlu Spillarovi nesmirné mnozstvi inspirace a osvobozeni
se od akademismu. Dila, ktera vznikala v souvislosti s pobytem ve Fran-
cii a doby tésné po navratu domd, jsou povaZovéna za nejzdafilejsi.

Karel Spillar se projevoval prevazné jako dekorativista a figuralni malit:
Ne nahodou se stal roku 1913 utitelem vecerni kresby na Umélecko-
pramyslové 3kole. Kromé jiz zminéné nésténné malby a kreseb tvofi
také ilustrace do uméleckych ¢asopisd, navrhy na plakaty a olejomalby
na platné. Maluje takovym zplsobem, Ze vznikaji tzv. gobeliny, jak
tomu sam fikal. To byla velmi sucha hutna malba vyuZivajici struktury
platna. Vale¢na léta travi s dalsimi umélci ,restauratorskymi” pracemi
v kostele sv. MikuldSe na Staroméstském ndmésti. Pro tento kostel
také maluje oltaini obraz s Pannou Marii. Dokonce se spole¢né s né-
kolika dal3imi ¢eskymi umélci Géastni 23. mezindrodni vystavy maleb
v Pittsburgu roku 1924 dilem s ndzvem Sports. Pozdé&ji, roku 1925, je

7| Spole¢né s pozdgjsim nakladatelem Janem Stencem. Viktor Suman,
Karel Spillar, Praha 1926, s. 7.

8| Také jeho bratfi Jaroslav a Rudolf sdileli vytvarny talent. Zatimco Ja-
roslav po dvou letech studia na Uméleckoprimyslové skole prestoupil na
Akademii uméni, Rudolf se musel stat na pfani otce statnim Grednikem.
Vénoval se tedy alespoii amatérskému fotografovani a teprve po smrti
otce, ve svych Ctyficeti jedna letech, zacal studovat na prazské Akademii
u profesora Nechleby.

9| Statni okresni archiv Plzefi, fond Spillarovi, slozka sign. Korespon-
dence K. S. 1898-1926, denik (pred) 1898-1904. Korespondence Karla
Spillara Berté Stiebralové ze dne 29. 7. 1898.

10 | Dopis Karla Spillara Jaroslavovi dne 9. 11. 1897. Ibidem, s. 9-10.

11 | Vice o pomérech &eskych umélcd ve Francii in: Anna MiSurcova, Jan
Dédina a cesti umélci v Parizi. Bakalar'ska préace, Filozoficka fakulta Ma-
sarykovy univerzity, Brno 2014, s. 10-15, http://is.muni.cz/th/402247/
ff_b/, vyhledano 23. 4. 2016.

12 | Fotografie dopisu T. F. Simona H. Boettigerovi ze dne 28. 7. 1904,
http://www.tfsimon.com/correspodences.htm, vyhledano 15. ledna 2016.
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Obr. 6 Berta Spillarovd, dobovd fotografie, asi po roce 1920. Reprofoto: Stdtni okresni
archiv Plzefi, fond Spillarovi, 2. karton, slozka Osobni fotografie Berty Spillarové

jmenovén profesorem. V [été roku 1930 podniké cestu do Francie, kde
navitévuje napi. mista Saint Brieuc a Quimper. Jeho Zivot se uzavira
7. dubna 1939 v Praze po tézké nemoci.

O PASTELU PORTRET ZENY V ZELENEM

Na prvni pohled toho o historii restaurovaného dila pfilis nevime. Karel
Spillar jej pouze signoval, ale nedatoval. Ve sbirce Galerie Stredoceské-
ho kraje se uvédi u dila rok ,(1915)" a zFejmé se jedna o ddaj na akvi-
zi¢nim dokladu!™l. Domnivam se, Ze dilo bylo vystaveno na autorové
samostatné vystavé v Plzni v roce 1927!"*I pod nazvem: Ddma v zele-
nych Satech, aviak s rozméry 58 x 58 cm. U zkoumaného dila Portrét
Zeny v zeleném jsou rozméry 66 x 58 cm. Odlisné daje o velikosti dila
si Ize snad vysvétlit Spatnym mérenim. Objevuji se totiZ i u jinych dél
na tomto seznamu. Na kryci lepence zkoumaného originalu se nachazi
pozustalostni razitko s ¢islem 74. V katalogu posmrtné vystavy Karla
Spillara je s timto ¢islem z notaiského protokolu uvedena kresba Sedici
Zena v zeleném s prodejni hodnotou 2 200 K. Kam dilo po ukonéeni
vystavy roku 1940 putovalo dél, nevime. Stfedoceska galerie jej ziskala
az dne 29. srpna 1978 ,pievodem” z Finan¢niho odboru Obvodniho né-
rodniho vyboru Prahy 21" a v majetku galerie je dodnes. Pastel byl vy-
staven v roce 1981 na souborné vystavé Karla Spillara, déle pak v roce
2001 v Liberci a v Praze.

13 | Ten se bohuZel nepodafilo dohledat.

14 | Vystava Karla Spillara (kat. vyst.), Zapadoceské umélecko-primys-
lové museum mésta Plzné duben - kvéten 1927, Plzefi 1927, s. 12.

15 | Sbirka Galerie stiedo¢eského kraje, podsbirka Kresba. Védecka kar-
ta Karla Spillara, K 1473.
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Na mnohych umélcovych kresbéch a malbach se objevuje plavovlasa Zena.
Nékdy je u d&l uvedeno, Ze se jedna o jeho manzelku Bertu Spillarovou,
roz. Stiebralovou, ktera se narodila asi roku 1882 Josefu Stiebralovi a jeho
manZelce Marii, roz. Zamrazilové. Jako prosta divka z vesnice!'! cho-
dila stat modelem na Akademii. Z korespondence Berty a Karla vime,
Ze zpotatku pézovala Vojtéchu Hynaisovi a Gdajné mu snad byla pred-
lohou pro alegorii uméni v lunetach Narodniho divadla!'’l. Do ateliéru
Karla Spillara dochézela od roku 1898 a rok poté se zacali schazet i mi-
mo ateliér!™l. Roku 1902 spole¢né odjeli do Pafize, kde 2. dubna 1903
uzavieli siiatek!"l.

Mnoho podobnosti s Portrétem Zeny v zeleném bychom nalezli na paste-
lové kresbé& Po plesu [obr. 8]. Nejen Ze Spillar pracuje se stejnymi odstiny
suchych pastel(, dokonce zachycuje i stejné predméty. Zluty prehoz na

pohovce, Zlutocerveny koralovy nahrdelnik a asi i tytéZ 3aty. Stfih i materi-
al se zdaji stejné, jenom barevnost pozménil pridanim svétlezelené barvy.

Na jiném obraze, pastelové kresbé pod nazvem Portrét ddmy v zeleném
klobouku (B. Stibralovd) z roku 1923, ma Zena velmi podobny kloboucek.
Ztejmé je jinak nasazeny, nebo mé pod nim jiny Gces, nebot na temeni
hlavy je vice vyklenuty. Aviak znédzornéni vlast Zluto¢ervenymi tahy je
velmi podobné. Jedinym rozdilem je, Ze na portrétni kresbé je portrét
Zeny detailnéji propracovany oproti zjednoduseni na zkoumaném pas-
telu. Podle vlasi a profilu obli¢eje obou portrétovanych Zen bych sou-
dila, Ze se jednd o stejnou osobu.

Na dal3i kresb&, Pani Berta Spillarovd u klaviru [obr. 7] s autorskou da-
taci 13.1V. 1923, je zachycena opét z profilu a ma podobné ucesané vlasy.
Na Portrétu Berty z roku 1916 zachytil Spillar pomoci uhlu a bilé k¥idy
detailni podobu Bertiny tvare i s jejim pohledem plnym zaujeti. Tato
préce zfejmé vznikla pro jejich pfitele Jindficha Jindricha, se kterym se
schazeli v Peci pod Cerchovem.

; SRR y
Obr. 7 Karel Spillar, Pani Berta Spillarovd u klaviru, kresba uhlem, 13. 4. 1923, vyrez.
Reprofoto: Jana Velkovd, Karel Spillar. Diplomovd prdce (obrazovd pfiloha). Praha 1980,
Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy, Ustav pro déjiny uméni

16 | Berta Stiebralova pochazela zfejmé z Hostivare. In: Ludmila Rize-
necké, Z korespondence bratii Spillard. Podle literdrni studie F. X. Buchy
Mali¥i bratfi Spillarové, Domazlice 1998, s. 17.

17 | Romana Vohéfikové, Mali¥stvi a fotografie okolo roku 1900. Uvahy
nad vztahem ceského maliFstvi k novému médiu. Diplomova prace, Filo-
zofickd fakulta Univerzity Karlovy, Praha 2012, s. 37.

18 | Stétni okresni archiv v Plzni, fond Spillarovi, Korespondence Karla
Spillara Berté Stiebralové dne 17. 8. 1901 Na Peci.

19 | Svatbu Ii¢i dopisem své rodiné do Cech. Jejich svédky byli Jan Dé-
dina, Josef Mafatka a dva Dédinovi 7éci. ,Cty#i svédci musi byt, aby se
to nedalo néjak zapfit.” napsal Karel Spillar. Ludmila Ruzeneckd, Z kore-
spondence brati Spillaré. Podle literdrni studie F. X. Buchy Maliti brati
Spillarové, Domazlice 1998, s. 19.

Obr. 8 Karel Spillar, Po plesu, kresba pastelem, 1924.
Reprofoto: Galerie brati SpillarG v DomaZlicich, inv. & H 10 325.
Foto: Vdclav Sika
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Kromé Spillarovych dél nalezneme srovnani i mezi archivnimi prameny.
To se tyké napf. fotografie Berty Spillarové [obr. 6], ¢asové zatazené po
roce 1920. Lehkost, lesk a bohatost faseni na materiélu 3atd i jeho stfih
a zplsob lemovani je velmi blizky 3atim ze zkoumaného pastelu. Na
fotografii se zd4, Ze byla na Saty zavésena broz, a tak je vystfih u krku
vice spustén do tvaru pismene v. Asi nejdetailné&j3i podobu vzhledu pani
Spillarové mizeme spatfit na fotografii jeji busty. Pri srovnani s nezna-
mou démou na pastelu vidime, Ze obé& Zeny maji podobny sklon nosu
vici horni ¢elisti, horni ret je mirné predsunuty pred spodni, brada je
vyrazné vyklenuta a na jeji Spicce je charakteristicka ploska.

Na zakladé celého srovnavaciho materidlu se mizeme s pomérné vel-
kou jistotou domnivat, Ze na Portrétu Zeny v zeleném sedi na pohovce
Berta Spillarova.

I.4 VYHODNOCENI PRUZKUMU

Prazkumy poukézaly na nevyhovuijici stav dila. V prvé fadé se jednalo
o nevhodny zpGsob adjustace, ohroZujici pastel citlivy na otér a otfes.
Pripevnéni dila na drevity nekvalitni karton s nizkou hodnotou pH
a piitomnost vrstvy prachového depozitu pod sklenénym prekryvem
snizovaly jinak pomérné pfiznivé hodnoty pH ru¢niho papiru - podloz-
ky dila. BEéhem vyramovani bylo v polodrazkach rému nalezeno nékolik
kust svle¢ek rusnika muzejniho!?l. Poskozeni zpiisobené timto hmy-
zem v3ak zjisténo nebylo. Na vnitini strané skla leZela vrstva prachu,
ale i hnédé a erné Castecky pigmentu. DalSim pomérné zavaznym de-
fektem bylo mnozstvi Zlutohnédych skvrn. Ty patrné zplsobuje koro-
ze drobnych kovovych dlomkd, které byly do papiru zaneseny béhem
procesu vyroby. Uvahu podporuji i vysledky chemicko-technologického
prizkumu Ing. Aleny Hurtové, ktera analyzovala sloZenf pevnych latek
uprostied téchto skvrn. Mezi zjisténymi prvky se mj. objevuje vétsi
mnoZzstvi médi, siry a Zeleza. PGvod papiru se pomoci filigranu bohuzel
nepodarilo zjistit. Karel Spillar jej mohl pofidit ve Francii, Némecku
nebo v Cechach. Probéhl také prizkum dél Karla Spillara ve fondu
Galerie hlavniho mésta Prahy. Mezi jednasedeséti prohlizenymi dily se
vyskytuje pouze jedna kresba na stejném papite, ktery je predmétem
restaurovani. Na zminéné kresbé o men3ich rozmérech cca 42 x 48 cm
se filigrdn bohuzel nevyskytuje. V papiroviné se koroze necistot ani jina
degradace neprojevovala. V neposledni fadé bylo zapotfebi se zabyvat
$patnym technickym stavem dobového, snad pivodniho ozdobného
ramu se sklem. Rohové spoje byly mirné rozeviené. Viyvstalé profilace
na pohledovych &stech list po celém obvodu ramu pokryvalo mnoZstvi
defektd, zpisobenych odienim a ddery. Na ¢etnych mistech pak pro-
svital Cerveny olejovy podklad v mistech odreného platkového hliniku,
jinde bily kiidovy podklad a nékde i obnaZené dfevo rédmovych list.
Ram tedy jiz zcela neplnil funkci estetickou a ¢aste¢né ani ochran-
nou. Pivodni sklo nezakryvalo otvor ramu Gplné a znehodnocovalo jej
mnozZstvi $krabancd, které pred demontazi nebyly pfes vrstvy nedistot

20 | Ur¢eni potvrdil i Mgr. Oldfich Pakosta, vedouci Statniho okresniho
a spraseného pastelu viditelné. archivu Svitavy se sidlem v Litomy3li, dne 12. 4. 2016.
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1. CAST - RESTAUROVAN|
1.1 RESTAUROVAN| PASTELU

Po prevzeti dila prob&hla podrobné fotodokumentace a prizkumy.
V mistech bodového uchyceni originalu k pomocnému kartonu jen v obou
hornich rozich bylo dilo oddéleno skalpelem. Zadni strana pastelu [obr. 9]
méla prekvapivé vyrazné tmavsi barvu nez licova a nachazel se na ni
prachovy depozit. Barevny posun mohl byt zpGsobeny nevhodnym kar-
tonem, se kterym byl v kontaktu po dobu téméf sta let. Po predbézném
lokdInim ocisténi prob&hlo méreni hodnot pH dotykovou elektrodou.
Podlozka origindlu méla hodnotu pH 5,6, viechny ostatni méFené ma-
teridly (doplnék, pomocny karton a zadni kryci lepenka) mély rozmezi
hodnot pH 4,3 az 4,9.

Pastelova kresba byla zpevnéna 0,25% vodnym roztokem vyziny po-
moci ultrazvukového minizmlZovace tiemi az péti aplikacemi. S vétsi
pozornosti a opakované byly konsolidovény okraje pastelu a nejchou-

Papirové podlozka dila byla umisténa do provizorni oboustranné pas-
party z lepenky a ochrannych pruhd antiadhezivni félie Hollytex. Pomo-
ci plastovych svorek bylo dilo vypnuto v tomto improvizovaném rému
takovym zplsobem, Ze presah lepenkového ramecku z lice do originalu
¢inil necely 1 cm. Del3i strany provizorniho rdmu byly zpevnéné a pro-
dlouzené drevénymi latémi tak, aby bylo mozné konstrukei opfit a ru-
bovou stranu dila 3etrné o€istit ve svislé poloze [obr. 10]. Do jemného
Stétce se nabral prasek Akawipe a krouZzivymi pohyby byly postupné
odstrafiovany povrchové necistoty. Znecistény material byl z rubu opa-
trné ometen mékkymi vlasovymi Stétci a vysaty. Poté bylo dilo z papi-
rového ramu vyjmuto a okraje docistény tvrdou pryzi.

Kvali ztmavlé rubové strané originalu byl po zkouSce na malé ¢asti
originalu na lic dila aplikovan 1% roztok MMMK v metanolu néstfikem
air brush. Kontrolnim mérenim se zjistilo, Ze doslo k mirnému zvy3eni,
z hodnoty pH 5,6 na hodnotu pH 6,1.

Rezidua adheziv po predchozi adjustaci byla podloZena od rubu malymi
Gstfizky filtraéniho papiru navlh¢eného v teplé vodé a od lice mirné
zatizena. Po kratkém Case lepidlo zméklo, nabobtnalo a dalo se snadno
a bezpe¢né odstranit skalpelem. Oproti tomu lepidlo u doplitku bobt-
nalo pomaleji a snimanf probihalo postupné. Origindlni podlozka byla
v misté podlepeni zten¢ena a otrhana. Chybéjici ¢ast v pravém hornim
rohu byla doplnéna odlitou obarvenou papirovinou. Novy dopinék byl
k originalu pfilepen 2% vodnym roztokem Tylose MH 6000.

U horniho okraje pastelu byly vét3i deformace podlozky (mimo kresbu)
navlhéeny parovym skalpelem a lokalné rovnany pod zatézi. Uspéiné
byla eliminovana predevsim deformace roviny podlozky u pravého hor-
niho rohu. S ohledem na pfirozeny vzhled ru¢niho papiru bylo rozhod-

nuto mirné zvinéni podlozky po obvodu akceptovat.

Obr. 9 Pohled na ztmavnuti rubové strany origindlu.
Foto: Jana Hdkovd

Obr. 10 Pracovni snimek, celkovy pohled na zadni stranu
podlozky pastelu: graf. ramecek zvyraziiuje zkousku mecha-
nického ¢isténi a Sipka rozhrani mezi oéisténou a necisténou
&dsti. Tmavé krivky uprostred formdtu mohly vzniknout
ndsledkem fixovdni pastelu v minulosti. Foto: Jana Hdkovd
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Mimo autorskou kresbu byly suchymi pastely imitativni retusi potlace-
ny Zlutohn&dé skvrny [obr. 11]. Také byla provedena barevna Gprava
nového doplitku [obr. 12] a jemné zaténovan pravy spodni roh.

1.2 RESTAUROVAN| DOBOVEHO OZDOBNEHO RAMU

Ozdobny ram byl nejprve zbaven hrubych necistot pomoci $tétce a mu-
zejniho vysavace. Déle byly povrchy lidt ramu z obou stran o¢istény va-
tovymi smotky, mirné navlhéenymi demineralizovanou vodou s Ajati-
nem. Nevhodné retuse byly odstranény pomoci toluenu.

Ramové listy ve dvou rozevienych rohovych spojich byly slepené dis-
perznim lepidlem na dfevo a po jeho vytvrdnuti byly viechny ¢tyfi rohy
ramu ze zadni strany stabilizované kovovymi rohovniky s antikoroznimi
natéry pomoci nekorodujicich vrutd.

Rozsahlejsi ztraty jednotlivych vrstev povrchovych dprav byly nahra-
zeny tmelem z jemnych bukovych pilin a disperzniho lepidla na drevo.
Z narozi ramu misty vy¢nivaly hlavicky Zeleznych hiebikd. Po jejich ob-
roudeni minibruskou byl jejich povrch zaizolovany 2% roztokem Para-
loid B 72 v etanolu a defekty v téchto lokalitach byly zatmeleny. Na
vyspravky pilinovym tmelem a na méné rozsahla povrchova poskozeni
se nanesla vrstva klihokiidového tmelu. Nové klihokiidové tmely, ale
i odhalena pavodni vrstva kiidy se izolovaly dvéma nanosy 4% rozto-
ku béleného 3elaku v etanolu. Trihodinovy mixtion byl obarveny smési
¢ervenych olejovych barev. Po vyzkouseni doby zasychani na zku3ebni
drevéné listé byl mixtion naneseny Stétcem v tenkych vrstvach na pfi-
pravené plochy. Po zavadnuti povrchu se na né pokladal platkovy hlink.

Na povrch doplitka opatieny platkovym hlinikem byl naneseny ochran-
ny film fidkého oranzového 3elaku v etanolu, ktery jej ¢aste¢né zaté-
noval. Na zévér byla nanesena je$té lazurni zmatiiujici vrstva pomoci
barev znacky Goldfinger.

1.3 ADJUSTACE DILA DO RAMU

Do polodrazek rému byly vloZeny ochranné prouzky netkané textilie,
prilepené oboustrannou lepici paskou. Do ramu se vlozZilo nové sklo
stejné tloustky 2 mm se ztrzenymi hranami (bez ochranné félie proti
UV zéfeni). P¥imo na sklo doléhal vrchni dil pasparty z ténovaného mu-
zejniho kartonu s vyfezanym otvorem. Na druhy podkladovy dil stejné
barvy bylo pfipevnéno restaurované dilo (hodnota pH karténu 7,9). Pro
uchyceni bylo tieba zvolit silné adhezivum, které by papir vy33i grama-
Ze trvale fixovalo a béhem aplikace pfilis neprovlh¢ilo. Proto byla zvole-
na k bodovému pfichyceni dila adhezivni japanova félie podle Ondreje
Lehovce!?'l. Silng félie adheziva Klucel G byla jiz pFedpfipravena na
japonském papiru a aktivovala se pretfenim etanolu. Dilo se nasledné
uchytilo v obou hornich rozich paskami o délkach cca 30 mm a ve spod-
nich rozich cca 10 mm. Podlozka s dilem byla vlozena do rému [obr. 13]
a zakryt4 alkalickou archivni lepenkou tloustky 2 mm (hodnota pH 8,3),

Obr 11 Detail levého horniho rohu po retusi.
Foto: Jana Hdkovd

Obr 12 Detail pravého horniho rohu po retusi.
Foto: Jana Hdkovd

21| Ondfej Lehovec, Metodika vyroby a vyuZiti adhezivnich skeleti-
zacnich félii z japonského papiru na bdzi etherd celulézy, Praha 2013,
https://www.nkp.cz/o-knihovne/odborne-cinnosti/sprava-a-ochrana-
fondu/odborne-texty-a-informace/metodika-vyroby-adhezivnich-folii-
z-japonskeho-papiru-na-bazi-etheru-celulozy, vyhledéno 20. 3. 2016.
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Obr 14 Zadni strana zardmovaného dila po restaurovdni,
celkovy pohled. Foto: Jana Hdkovd

Obr 13 Predni strana dila po restaurovdni a adjustovdni do opraveného pivodniho
rdmu pod sklem, celkovy pohled. Foto: Jana Hdkovd

na ni se pfiloZila pdvodnf lepenka, které byla jiz o¢isténd a vyrovnana.
Tato lepenka byla fixovana k listam ozdobného réamu po celém obvodu kli-
hovou lepici paskou tak, aby byly ¢itelné viechny na ni dochované pfipi-
sy a Stitky. Déle ji na zadni strané zajistily dfevéné lidty [obr. 14], uchy-
cené k ramu pomoci nekorodujicich vrutd a plochych kovovych dchytd.

Restauratorsky postup byl proveden v souladu s ptvodnim zdmérem.
Prostrednictvim ociSténf rubové strany, konsolidace barevné vrstvy
a zajisténi bezpe¢né adjustace byla u dila potlacena postupujici degra-
dace. Retus i zvolena barevnost paspartovaciho karténu usiluje o ma-
ximalni respektovéni pavodni autenticity dila. Nové poznatky o historii

dila uvedené v teoretické Casti prace potvrzuji v obecné roviné vyznam
zachovévani druhotnych pfipist a razitek.
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Komplexné restaurovanie starej tlace z roku 1629
zo zbierok Muzea stredniho Pootavi ve Strakonicich

Eva Barbusc¢akova, Univerzita Pardubice, Fakulta Restaurovani, Litomysl

KLICOVA SLOVA reStaurovanie - konzervovanie - knizna vizba - knizny blok - postila - stara tla¢

KEY WORDS restoration - conservation - book binding - text block - postil - old print

COMPLETE RESTORATION OF THE POSTILA FROM 1629

The contribution focuses on the complete restoration of the old print titled “Postilla Aneb Kdzanij Ewangelictskd Na Nedéle
a Swatky celého Roku wedlé obycege Cyrkwe Swaté Wsseobecné Krestianské”. The collection of interpretations of Sunday and
religious holidays was published in 1629, in Staré Mésto prazské in the workshop of the printer Pawel Sessius.

The object of restoration was in a poor condition. The previous treatments were evident either in a complete or fragmentary
form throughout the book. Loss of materials and final malfunction of the book binding were caused by improper handling and
unsuitable storage conditions of the book.

The thesis includes extended restoration documentation. Basic information about the book, typological description, extent of
damages and necessary restoration interventions are collected in the extended restoration documentation. Besides the textual
and graphical appendix, detailed photo documentation about the condition of the object before, during and after restoration
is enclosed in the contribution.
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Predmetom komplexného restaurovania je stara tla¢ z roku 1629 zo zbi- 1| Heslo Postilla, in: Ottdv slovnik nautny, sv. 20, Praha 2000, str.
307.

erok Muzea stfedniho Pootavi v Strakonicich. Konkrétne ide o postilu,
ktord Zanrovo spadd medzi knihy ndboZenského typu. Tento fakt nam
prezradza i Gplny nazov zbierky a to Postilla Aneb Kdzanij Ewangelict-
skd Na Nedéle a Swdtky celého Roku wedlé obycege Cyrkwe Swaté Wsse-
obecné Krestianské. Termin Postila je zbierka vykladov z Biblie, ktora tak-
tieZ urdovala liturgické potreby na cely cirkevny rok.I"l Autorom tohto
diela bol Jakéb Wujek z Wagrowca a prekladatelom z polského jazyka do
Ceského bol Ondrej Modestin. Zbierka bola vydana roku 1629 v Prahe
u tlaciara Pavla Sessiusa.

Z typologického hladiska sa jedn4 o celousiiovi knizna vazbu s jednodu-
chou slepotlatovou vyzdobou charakteristickou pre barokové obdobie.
P6vodné uzatvéranie sa bohuzial nedochovalo a z pozostavajucich frag-
mentov sa z velkej pravdepodobnosti predpoklada, Ze 3lo o dve dierkové
spony s usiiovymi remienkami zachytené o tfne v hrane prednej dosky.
Kniha bola kvéli preventivnej ochrane v minulosti opatrend o jeden us-
flovy remienok zachyteny o novy tffi zasadeny na stred v hrane prednej

dosky.

VN

Obr. 1 Stav objektu pred restaurovanim. Foto: Eva Barbus¢dkovd

LR

Obr. 2 Detail na hlavicu a roztvoreny knizny blok pred restaurovanim. Obr. 3 Pohlad na organizmus $itia a drdzku pred restaurova-
Foto: Eva Barbus¢dkovd nim. Foto: Eva Barbuscakovd
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Obr. 4 Zoradovanie knizného bloku. Foto: Eva Barbus¢dkovd

Pri preskamani knizného bloku sa predpoklada, ze kniha presla dobo-
vou prevazbou. Hlavnym znakom si papierové prizky opatrujce zloz-
ky na vonkaj3ej strane pri oblasti Sitia. Spevnenie papierovymi prizkami
zabezpecovalo pevnost celej zlozky. Aby bolo mozné prejst k tomuto
osetreniu papierovej podlozky musel byt knizny blok rozosity. Knizny
blok bol teda ity na tri dvojité motizové vazy a dva zaposivacie stehy.
Sitie bolo prevadzané tzv. "ob zlozku".?!

Rozsah po3kodenia kniznej vazby bol alarmujci & uz vo funkénosti ob-
jektu alebo v materialovych stratach. Pri podrobnejSom nahliadnuti do
textového obsahu knihy bolo zistené zIé usporiadanie listov a zloZiek. Pre
miia osobne bola tato problematika zdfhavejsia a dané torzo bolo nutné
este pred zacatim prac usporiadat. Za pomocné prostriedky bola vyuzita
archovd signatura,I*! kustody,*! ¢esky text a nahliadnutie do exempléru
z Nérodni knihovny v Praze.

Pocas restauratorskych zasahov boli vyuzivané pracovné postupy, ktoré
sa v reStaurdtorskej praxi u komplexného restaurovania kniznej vazby
bezne vyuzivajd. Pociatolny stav, postup prac a stav po restaurovani
objektu bol zachyteny v podrobnej fotodokumentacii.

Pred zakrocenim restauratorskych zasahov bol prevedeny prieskum diela
zahffiajdci meranie pH papierovej podlozky, skisky rozpfjavosti zazna-
movych prostriedkov, odber vzoriek pre chemicko-technologické analyzy
(useri- typ Cinenia, koherencia vldkien, teplota zmritenia; pre papierovi
podlozku, nit, motdz- vldkninové zloZenie) a mikrobiologické analyzy.

2| Pavla Bartové, Knizni vazba na Ceskych tiscich ze 17. a 18. stoleti
(diplomova prace), Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovani, Litomys3l,
2014.

3| Petr Voit, Encyklopedie knihy: starsi knihtisk a pfibuzné obory mezi
polovinou 15. a pocdtkem 19. stoleti : papir, pismo a pismolijectvi, knihtisk
ajiné grafické techniky, tiskati, nakladatelé, knihkupci, ilustrdtofi a karto-
grafové, literdrni typologie, textové a vytvarné prvky knihy, knizni vazba,
knizni obchod, Praha 2008, 2. vyd. (Bibliotheca Strahoviensis), s. 806.

4| Petr Voit (pozn. 3), s. 507.
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Obr. 5 Pohlad na mokré éistenie vo vodnom kipeli. Foto: Eva Barbus¢dkovd

Aby bolo mozné venovat sa kniznému bloku a kniZnej véazbe samostatne,
bolo nutné pristapit k ich oddeleniu. Fragment predsadky bolo mozné
oddelit od zadnej drevenej dosky aj za sucha. Oddelovanie predsadky
od prednej dosky bolo nutné prevadzat za pomoci parného skalpelu.
Cela knizné vézba bola ¢istend mechanicky suchou cestou s pouZitim
huby Cleanmaster, Wishab a gumy obchodnej zna¢ky Milan. Ako dalsie
kompaktné ¢istidla boli pouZivané Stetce so Stetinami réznych tvrdosti
a jemnosti.

Zlep3enie mechanickych vlastnosti, zbavenie sa neistét v Struktare pa-
pierovej podlozky a zvy3enie pH ndm umoZnilo ¢istenie mokrou cestou
vo vodnom kdpeli a konsolid4cia v podobe naterum s 0,5% roztokom
Tylose MH 300.1%!

V kniznom bloku sa nachadzaju tri listy ktoré tvoria zaznamové pro-
striedky v podobe peciatok a farebného pripisku. Aby bolo mozné pri-
stapit k dalSiemu planovanému restauratorskému procesu, a to k mok-
rému Cisteniu celého knizného bloku, bolo nutné pouZit prechodnd fi-
xéciu zaznamovych prostriedkov. Po vyuZiti prechodnej fixacie nedoslo
k rozpijaniu farebnych zéznamovych prostriedkov. Vhodnym fixativom
bola pevné biela krystalicka latka Cyklododekanu (C,H,,) v tavenine.
Rozsiahlost chybajicich miest papierovej podlozky v celom kniZnom
bloku bola dévodom pre vyber doplnenia papiera dolievanim papie-
rovou suspenziou. Pred samotnym zacatim dolievania bola potrebna
priprava papieroviny, ktora sa sklad4 z nafarbenej papieroviny rozvlék-
nenej v mixéri s demineralizovanou vodou a s 1,5% Tylose MH 300
ako glejidla. Dolievané neboli len poskodené dvojlisty, ale aj chybajice
celé listy a dvojlisty. Proces dolievania bol prevadzany na odsdvacom
stole. Posledné Gpravy pri reStaurovani papierovej podlozky pozostavali
zo zaistenia a spevnenia oslabenych miest a trhlin papierovej podloz-
ky ténovanym japonskym papierom. K lepeniu bola pouZitd 4% Tylose
MH 6000.

Obr. 6 Dolievanie papierovinovou suspenziou na odsdvacom
stole. Foto: Eva Barbus¢dkovd

Obr. 7 Pohlad na orezany knizny blok. Foto: Eva Barbus¢dkovd

5| Michal Durovi¢, Restaurovdni a konzervovdni archivdlif a knih, Pra-
ha 2002, s. 222.
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Obr. 8 Sitie knizného bloku. Foto: Eva Barbus¢dkovd

Podla archovej signatury, Zivého zahlavia, ¢islovania v kapitolach a kus-
tod bolo moZné naspét naskladat dvojlisty do zloZiek a knizny blok zo-
radit. Po naskladanf dvojlistov do zloZiek nasledovalo orezavanie kniz-
ného bloku do formatu.

Sitie bolo prevédzané pévodnym spdsobom rozmiestnenym na tri nové
pravé zdvojené motuzové vdzy a dva zaposivacie stehy u hlavy a pdty
kniZného bloku. Pévodny sp6sob rozmiestnenia dvojitych vézov bol tak-
tiez tolerovany. Silo sa spdsobom "ob-zlozku". Nit vychadzala zo zlozky
v strede dvojitého vézu, ob3ivala jeden motiz, pod véazom prechédzala
ku druhému motizu, ktory obtécala a vracala sa do zlozky. Po obj3iti
druhého dvojitého vézu sa nevracia naspét do tej istej zlozky, ale vchad-
za do nasledujicej zlozky a pokraluje tak, akoby pokraoval v pred-
chadzajucej zlozke. Tymto spésobom sa usiju dve zlozky naraz.

Usity knizny blok bol pod zatazou zaglejeny rozohriatym kostnym gle-
jom. Po uschnuti sa chrbét bloku prevlh¢il pseni¢nym Skrobom a zagu-
[atil. Na chrbat knizného bloku boli nalepené nové medzivazné prelepy
z textilného platna. Dochované prelepy neboli pouzité z dévodu ich sil-
ného poskodenia. V pripade novych prelepov bolo vybrané lanové platno.

Stav drevenych dosiek bol kriticky a bolo potrebné zvolit metddu restau-
rovania doplnenim novych drevenych ¢asti ku pévodnym zachovalym
¢astiam dosiek. Rozpadajlce ¢asti drevenych dosiek, ktoré boli napad-
nuté drevokaznym hmyzom boli odpilené. Petrifikicial®! by s prihliad-
nutim k miere poskodenia a potrebnosti dosiahnut v mieste nasadenia
dostato¢ne pevného materialu nemala potrebny dcinok. Uvolnené asti
poskodenych drevenych dosiek boli vlozené medzi dalSie fragmenty
z kniZnej véazby. Po oddeleni najviac poskodenych ¢asti bolo mozné
podstupit k dopliiovaniu men3ich chybajicich ¢asti. K tomuto déelu bol
pouzity tmel z kostného gleju a jemnych pilin z bukového dreva. Nové
drevené doplnky museli spliiat kritéria, ktoré vyzadovali pévodné ¢asti
drevenych dosiek. Dbalo sa na rovnaky typ dreva a to bukového, rov-
nakd hrdbku a smer kresby dreva. Pévodna doska je radidlneho rezu.
Pre dokonalé spojenie chybajdcich ¢asti dreva museli doplnky dokonale
kopirovat tvar dosiek, ktory dostali po odstréneni poskodenych partii.

Obr. 9 Celkovy pohlad na usity knizny blok.

Foto: Eva Barbus¢dkovd

Obr. 10 Pohlad na zagulateny knizny blok a prelepené

medzivézné polia. Foto: Eva Barbusédkovd

N\

Obr. 11 Sitie kapitdliku. Foto: Eva Barbus¢dkovd

6| Michal Durovi¢, Restaurovdni a konzervovdni archivdlif a knih, Pra-
ha 2002, s. 222.
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Lepenie starych a novych Casti drevenych dosiek bolo vykonané za po-
moci rozohriateho kostného gleju. Uspesne doplnené drevené dosky
novymi ¢astami sa dalej opracovali do poZadovaného pévodného tvaru.
Aby knizn4 vizba spliiala funkénost bolo potrebné pristapit k dalsiemu
kroku a to k nasadeniu drevenych dosiek k usitému kniznému bloku.
Rozstrapatené konce vézov spolu s medzivaznymi prelepmi st prilepe-
né glejom na vnitornd stranu drevenych dosiek.

Obr. 13 Pohlad na nasadené dosky a usité kapitdliky. Foto: Eva Barbus¢dkovd

Pri oddelovani knizného bloku od kniznej vazby a ich jednotlivych ¢asti
materidlov sa zistilo, Ze pévodna vazba obsahovala i 3ité kapitaliky.
Prvym znakom toho, Ze knizny blok mal kapitéliky bolo vybratie do-
siek na okrajoch v chrbtovej oblasti knizného bloku. Vybraté miesta
umozriovali plynuly prechod obsivanych kapitalikov smerom na drevené
dosky. Toto vybratie je viditelné a dochované len u jedného z fragmen-
tov pdvodnych drevenych dosiek. Dalsou stopou bol objaveny fragment
textilného platna medzi doskami a usiiovym pokryvom. Jeho umiestne-
nie na okraji v oblasti paty u chrbta bloku medzi doskou a pokryvom
prezradzal, Ze sa jednd o ¢ast platenného prazku z najvécsej pravdepo-
dobnosti obsivaného kapitéliku. Na zaklade tychto zisteni bolo mozné
pristapit k rekonstrukcii novych kapitélikov.

Poskodenie usfiového materiélu sledujeme po celej ploche vézby. Straty
sa vyskytujd v malych i vaesich rozmeroch. Na zaklade tychto informacif
bolo rozhodnuté pokryt kniznd vazbu na dvakrat. Pri prvom pokryti
bola pouzitéd vopred vytencend hneda trieslom ¢inend useri z telaciny.
Este predtym, neZ sa usefi vytencila tenciacimi noZmi bolo potrebné
useri dofarbit do poZadovaného odtiefia liehovymi moridlami. Po apli-
kovani novej usne a dostato¢nom uschnuti bola aplikovana dochovana
usefi. Obe usne boli pokryté rovnakym spésobom, a# na dlzku doby
previh¢enia. U pévodnej usni bolo potrebné predlzit previhéovanie pred
pokryvanim. K povodnej usni sa pristupovalo opatrne tak, aby nedoslo
k strate slepotlacove]j vyzdoby a k nadmernému zvacSeniu. Na lepenie
bol pouzity pseni¢ny skrob. Motlzové vézy boli vyviazané Spagatom
a ponechané v lise do druhého diia. Takto mala pokrytd vazba ¢as dosta-
to¢ne uschnit a stopy po vyvazovani okolo vdzov si dostato¢ne vidi-
telné. Napokon, uz len ostavalo spracovat zélozky a miesta u hlavic.

Obr. 12 Ciastoénd rekonstrukcia Zliabku na zadnej doske.

Foto: Eva Barbusédkovd

Obr. 14 Spracovdvanie a lepenie zdloZiek.

Foto: Eva Barbus¢dkovd

Obr. 15 Pohlad na pokryti kniznd vézbu novou usfiou.

Foto: Eva Barbus¢dkovd

Obr. 16 Vyvizovanie vizov na chrbte. Foto: Eva Barbus¢dkovd

Eva Barbu3¢akovd K né reStaur

ie starej tlaée z roku 1629 zo zbierok Muzea stiedniho Pootavi v Strakonicich
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Obr. 17 Pohlad na kniznd vézbu po restaurovani. Foto: Eva Barbus¢dkovd

s ————— e ———— ]

Obr. 18 Detail na hlavicu a roztvoreny knizny blok po restaurovani.
Foto: Eva Barbuscdkovd

Zavere¢nym krokom tykajacim sa kniZnej vazby bolo vylepenie pridos-
tia predsadkami. Ako adhezivum bol pouZity p3eni¢ny skrob.

Kovové ¢asti kniznej vdzby sa dochovali iba vo velmi malej miere. Z p6-
vodného kovania je to len velmi maly fragment z tffia, ktory sa nachad-
zal v hrane prednej dosky na mieste bliz3ie k péate knizného bloku. Dru-
hy kovovy prvok je nepévodny a je z obdobia prevazby. Ide o tfii, ktory
sa nachadzal v hrane v strede prednej drevenej dosky. Stav kovania je
velmi kriticky a obe kovové ¢asti st velmi skorodované. Preto sa pris-
tapilo ku konzervatorskému zasahu. Kovové prvky napadnuté koréziou
bolo nutné odmastit roztokom liehu s benzinom (50:50) a oplachnut
v demineralizovanej vode. Povrch kovania a ich korézia bola ustélend
pouzitim 20% roztoku taninu”! v destilovanej vode.

Stav poskodenia kniznej vdzby a knizného bloku bol alarmujici a pocas
prieskumu sa zistilo mnoho zaujimavych skuto¢nosti, vykazujdcich, aky
bol pévodny stav urcitych ¢asti diela a k akym poskodeniam po ¢ase doslo.

Zrestaurovany objekt je uloZeny v ochrannej krabici z alkalickej lepenky.
V nej sa nachadzajd fragmenty (vratane zakonzervovanych kovovych
prvkov), vypis z restauratorskej dokumentacie a fotografie zobrazujice
stav diela pred a po reStaurovani. ReStauratorskd praca zahffia vypra-
covanu restaurdtorskd dokumentéciu s fotodokumentaciou, obrazovou,
textovou a grafickou prilohou. Restauratorské prace prebiehali od feb-
rudra do augusta 2016.

Obr. 19 Pohlad na drdzku po restaurovani.
Foto: Eva Barbusédkovd

Obr. 20 Celkovy pohlad na kniznd vézbu, ochrannd krabicu,
stbor fragmentov, vypis z restaurdtorskej dokumentdcie
a fotografie pred a po restaurovani. Foto: Eva Barbus¢dkovd

7| Roman Kubi¢ka a kol., Vykladovy slovnik: mali¥stvi, grafika, restau-
rdtorstvi, Praha 2004, s. 284.

Eva Barbu3takovd Komplexné restaurovanie starej tlace z roku 1629 zo zbierok Muzea stfedniho Pootavi v Strakonicich
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Fakulta restaurovani spolupracuje pri restaurovani
nahrobku Arnosta z Pardubic v Ktodzku

Jakub Doubal | Karol Bayer, Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovani, Litomysl

Néhrobek Arnosta z Pardubic (t1364), prvniho prazského arci-
biskupa, pfedniho radce a diplomata Karla V., se nachazive far-
nim kostele Panny Marie v Ktodzku. Arnost z Pardubic proZil
v tomto mésté détstvi a mél k nému po cely Zivot viely vztah.
Dévno pred svou smrti (patrné 1352) si také toto mésto
a kostel zvolil za misto posledniho odpocinku.

Nahrobek zhotoveny z opuky osazeny na mramorové tumbé
predstavuje mimoradny doklad gotického sochaiského uméni
14. stoleti. Vét3ina autort dilo spojuje s prazskou parléfov-
skou huti, néktefi autofi dokonce s ranym mistrovskym dilem
samotného Petra Parléfe a datuji jej jesté pred vytvorenim
néhrobkd panovnikd v prazské katedrédle sv. Vita. Naproti
tomu jini autofi se domnivaji, Ze dilo vzniklo dokonce az de-
setileti po Arnostové smrti. VSichni odbornici se nicméné
shoduji v hodnoceni mimofadné kvality provedeni skulptury.

Obr. 1 Ndhrobek Arnosta z Pardubic na zaédtku roku 2016.
Foto: Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovdni.

Obr. 2 Restaurdtorsky prizkum - méreni ultrazvukové transmise.
Foto: Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovdni.

V roce 2015 byla Fakulta restaurovani Univerzity Pardubice
pfizvana ke spolupraci na pripravé a realizaci restaurovani této
mimoradné vyznamné paméatky. Stav ndhrobku a tumby v dobé
zapoceti projektu byl zna¢né neuspokojivy. Poskozeni a neod-
borné opravy jednak narusovaly vizuélni vnimani této pamat-
ky, jednak hrozilo dal3i poskozeni a ztraty. V minulosti do3lo
k rozebréni a znovusestaveni ndhrobku a tumby, pri¢emz pfi
novém sestaveni doslo k uritym posuniim, a soucasny stav
i uloZeni nahrobku tak neodpovidaji piivodnimu feseni. Figura
byla posunuta, tumba zkracend a mnoho ¢asti modelace bylo
ztraceno.

Nahrobek zhotoveny z opuky byl na nékolika mistech rozlomen
a kromé velkych prasklin prochazejicich celym blokem bylo od-
déleno i mnoZstvi men3ich &stf, u kterych hrozila ztrata. V mi-
nulosti byly jiz nékteré fragmenty sejmuty a deponovany v pro-
storach kostela. Na nahrobku bylo patrno nékolik neodbornych
oprav, kdy byly v minulosti tvrdou cementovou maltou vypInény
nékteré praskliny, piipadné prilepeny oddélené kusy. Vétsina
¢astinebyla prilepena na pivodnimisto, nebo doslo k jejich po-
sunu, ¢imZ dochéazelo ke zna¢né tvarové deformaci. Na povrchu
opuky se nalézala nacervenald mista, jeZ viak nejsou pozlstatky
povrchovych Gprav, ale pravdépodobné zmény v horniné vyvo-
lané vysokymi teplotami (mozn4 pfi pozaru kostela). Cely po-
vrch byl znaéné znecistén prachovymi depozity.

Tumba zhotovena z ¢erveného mramoru vyrazné kresby byla
v minulosti také poskozena a jednotlivé Casti nepfesné sesta-
veny. Kryci deska je o néco kratsi a pfilepené fragmenty jsou
dislokované a nenavazuji na sebe. Nejvice rusivé plsobni vy-
spravka na predni strané, kdy je chybéjici misto doplnéno mal-
touacihlami, které prosvitaji. Na povrchu mramoru jsou odérky
a celd bo¢ni strana je vyrazné povrchové narusena, pravdé-
podobné v souvislosti s pohybem navitévnika.

Zaméstnanci Fakulty restaurovani Ing. Karol Bayer a Mgr. art.
Jakub Doubal, Ph.D. realizovali v 1ét& 2016 komplexnf restau-
ratorsky prizkum zaméreny na zhodnoceni stavu nahrobku
a moznosti jeho restaurovani. Prizkum zahrnoval vizuéIni po-
souzeni, fotografickou a grafickou dokumentaci, méfeni ultra-
zvukové transmise, monitoring prostfedi, analyzu povrchovych
Gprav a sekundérnich vyspravek. Ve spoluprdci s Prof. Richar-
dem Prikrylem probihd petrologicka srovnavaci analyza horni-
ny, ktera by mohla napomoci pfi identifikaci provenience na-
hrobku. Na zakladé tohoto prizkumu byl ptedloZen variantni
zdmér na restaurovani.
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Kromé komplexniho restaurétorského prizkumu bylo v roce
2016 provedeno rozebrani ndhrobku a jeho transport do pro-
stor fary, kde bylo provedeno zékladni o¢isténi od prachovych
depozitt. Dale byly odstranény nevhodné cementové vysprav-
ky, ocistény lomové plochy a jednotlivé ¢asti byly slepeny.
V dalSich mésicich bude provedeno citlivé do¢isténi povrchu.

Cilem ¢isténi bude maximélné respektovat patinu stafi a pouze
redukovat nejvyraznéjsi nelistoty. Mira tmeleni bude mini-
malni a omezi se na zaplnéni prasklin. Na zakladé konzultace
s pfislusnymi odbornymi organy je tfeba konkretizovat pres-
nou podobu téchto tmeld a to, nakolik budou praskliny pfi-
znany. V pribéhu praci bude nutné fesit otazku, co s mramo-
rovou tumbou. Zda respektovat neodborné opravy, které vedly
k dislokaci fragmentd a zménam jeji velikosti, ¢i pristoupit
k rozebrani, vyméné, respektive doplnéni nékterych &asti &i
jejimu presunu.

Obr. 3 Demontdz ndhrobku. Foto: Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovdni.

Partnery projektu jsou Universita Wroctav, fimskokatolicka
farnost Ktodzko a Ktodzky mar3alkovsky Grad. Nad celou akci
prevzal ¢estnou zastitu PhDr. Jakub Karfik, velvyslanec Ceské
republiky v Polsku.

-

Obr. 4 Zkouska cisténi laserem na lomovyich plochdch. Foto: Univerzita
Pardubice, Fakulta restaurovdni.

Obr. 5 Lepeni jednotlivych fragmenti. Foto: Univerzita Pardubice,
Fakulta restaurovdni.

Obr. 6 Pribéh lepeni oddélenych édsti. Foto: Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovdni.
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Velkd nadhera - prezentace kulturniho dédictvi
rimského hrbitova Verano

Vladislava Rihova, Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovani, Litomysl

ARTI DECORATIVE E APPLICATE

ARTI DECORATIVE E APPLICATE

Il Cimitero del Verano mostra i segni tangibili dell’evoluzione delle arti
decorative a Roma, in continua dialettica fra tradizione e modernita.
Nella seconda meta dell’Ottocento, i raffinati eredi delle grandi scuole
dell'arte italiana furono impegnati nel recupero di tecniche e stili
del passato. Tra questi vi furono Luca Carimini, autore di numerose
cappelle e tombe e i pittori e mosaicisti Giuseppe Bravi e Eugenio
Cisterna, reinterpreti dell’arte paleocristiana e bizantina.
Accademico, ma al contempo innovatore, va considerato Filippo Severati:
pittore e autore di circa 250 ritratti funerari, che invento una inedita
tecnica di pittura su smalto, durevole e resistente agli agenti atmosferici.
Si deve comunque al Museo Artistico Industriale (M.A.L) e ai suoi
isti il ri del artistico romano. Fu istituito
nel 1874, come collezione e centro di formazione artistica, sotto la
spinta di influenti uomini della cultura e delle istituzioni capitoline quali
Baldassarre Odescalchi e Augusto Castellani.
Tra gli artisti che ne illuminarono la breve parabola vi sono i grandi
innovatori del linguaggio e della tecnica dell'arte vetraria e della
ceramica (Duilio Cambellotti), del mosaico (Alessandro Morani), della
decorazione architettonica (Cesare Bazzani).
Un secondo attore, sulla scena romana, del rinnovamento artistico
& costituito dal gruppo che diede vita alla rivista “La Casa”, con
I'obiettivo di riformulare sia i canoni estetici sia i modelli della strutture
abitative e degli apparati decorativi. Tra le prime iniziative promosse dal
gruppo, di cui fecero parte figure di artisti poliedrici (Umberto Bottazzi,
Duilio Cambellotti) e di raffinati artigiani (il maestro vetraio Cesare
Picchiarini) va ricordata la Prima mostra della vetrata artistica (1912).
Dentro questa traccia troviamo anche Iarchitetto modernista Corrado
Cianferoni, sebbene egli ne abbia percorso un tratto “marginale”, dal
momento che la sua attivita si esplico essenzialmente all’interno della
Citta del Verano.
Negli stessi anni I'amministrazione cittadina del sindaco Ernesto
Nathan offriva il contesto appropriato, gli strumenti legislativi,
istituzionali e urbanistici per la nascita di Roma moderna.

ARTI DECORATIVE E APPLICATE
Una passeggiata tra i ricordi

VISITE GUIDATE

nel Cimitero Monumentale del Verano

Il Cimitero Monumentale del Verano non ¢ soltanto uno straordinario
museo all'aperto ma & un grande libro dei ricordi di un’intera comunita.
Attraverso questi ricordi & possibile tessere una rete di storie, in cui ogni
nodo della trama rappresenta lo snodo di un percorso e di un racconto.
Le vicende di singoli uomini e donne ricompongono sul piano delle vite
vissute gli eventi, dal Risorgimento al Novecento; le trasformazioni sociali
e culturali del ruolo della donna; lo sviluppo degli stili letterari, artistici
e architettonici degli ultimi due secoli; I'avvento e le trasformazioni del
cinema, del teatro e dello spettacolo con la galleria di voci e volti che li
hanno vissuti da protagonisti. Sono i ricordi dei romani e di una Roma
in continuo cambiamento, eppure immutabile nella memoria collettiva.

Info:

o Le Passeggiate tra i ricordi sono visite gratuite, i svolgono a piedi e hanno
una durata media di 2 ore.

* Sono condotte da guide specializzate e sono audio-assistite con microfoni
e cuffie.
Il Punto di incontro & presso I'Ingresso Monumentale del Cimitero, in
Piazzale del Verano, 1.
Ogni visita & strutturata per accogliere un gruppo di massimo 30 persone.
E obbligatoria la prenotazione, eccetto che nel periodo della
Commemorazione dei defunti. Le prenotazioni sono aperte dal lunedi
della settimana in cui avviene la visita.

Per informazioni e prenotazioni
Call Center Cimiteri Capitolini
Tel. 06 492361 - Dal lunedi al venerdi: 8.30-14.00. Esclusi i festivi.

Scopri di piil su www.cimitericapitolini.it
* Mappe interattive degli itinerari
« Approfondimenti biografici e fotogallery

ROMA @

Centro di Documentazione dei Cimiteri Storici di Roma
Piazzale del Verano, 1

1l Centro di Documentazione dei Cimiteri Storici & stato inaugurato il 15 luglio 2003
dalla Sovrintendenza Capitolina ai Beni Culturali in collaborazione con AMA e Municipio
Roma l (attualeMunicipio Roma ). Videa, fotograie, proiezioni e cataloghi informatizzai
costituiscono il materiale di notevole interesse in visione nel Centro per conoscere a
storia del Cimitero Monumentale del Verano. Collocato llingresso del portico, il Centro
& aperto su richiesta e nelle seguenti occasioni: Settimana della Cultura (primavera),
Settimana Europea dei Cimiteri Storici (maggio-giugno), ricorrenza del bombardamento
del 19 luglio 1943 e nel periodo della commemorazione dei defunti.

Per informazioni: 06 49236254 - 06 67102967 - 06 67105951 - 06 67105953
infocimiteristorici roma.it i it

ARTI DECORATIVE E APPLICATE

Una passeggiata tra i ricordi

ARTI DECORATIVE E APPLICATE

La nascita della modernita
nella cultura romana

% ama

Cimiteri Capitolini

Obr. 1 Letdk s informacemi k tematické prochdzce po hibitové Verano. Repro: Centro di Documentazione dei Cimiteri Storici di Roma

Rimsky hibitov Verano byl zalozen na pocatku 19. stoletf,
po vydani napoleonského zakazu pohibivani uvniti hradeb.
Veranovo pole (Campo Verano), leZici u rané kfestanské ba-
ziliky San Lorenzo fuori le mura, poslouZilo jako vhodné mis-
to vybudovani rozséhlého pohrebisté, které je dodnes vy-
uzivané a slouzi nejen ve svém pavodnim smyslu, ale také
jako misto turistického zajmu. Funeralni turistika je ostat-
né se svatym méstem bytostné spjata. Hrob sv. Petra, rané
kiestanskad pohrebisté v katakombéch i mista pohibd vy-
znamnych osobnosti politického a kulturniho Zivota patii
do zavazného itinerafe soucasnych navstévnikd, stejné jako
poutnikd minulych staleti.

Samotna architektonicka kulisa otevird Verano jako tradi¢né
usporddany hibitov s vznosnou vstupni branou od architekta
Virginia Vespignaniho (1872) a nésledujicim arkddovym ocho-

zem Quadriportico, ve kterém jsou soustfedény socharsky zpra-
cované nahrobky rodin stojicich na nejvyssich pfickach spo-
le¢enského Zebricku. Na vyvySeninach poloZenych piimo za
bazilikou doprovézi monumentalné komponovanou vstupni
partii poetické Gzemi s mnoha hroby a hrobkami 19. stoleti,
tvofici nejstarsi a nejméné prehlednou ¢ast pohrebisté - Pin-
cetto vecchio a Pincetto nuovo.

Turisticky ruch na hlavnim fimském hrbitové pfispél uz
v 19. a na pocatku 20. stoleti ke vzniku privodct. BroZury
opatfené i planky se soustredily hlavné na pohibené osob-
nosti, kdezto novéjsi knizni produkce na toto téma sleduje
spise umélecké poklady hibitova slouzictho jako povéstna
galerie pod 3irym nebem. V sou¢asné dobé nahradil tisténé
bedekry projekt VISITE CULTURALI AL VERANO, pfistupny
také on--line.
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Obr. 2 Pohled mezi hrobky Campo Verano. Foto: autorka

Identifikace a prezentace kulturniho dédictvi hibitova Vera-
no i dal3ich fimskych pohrebist se od roku 2003 ujalo Centro
di Documentazione dei Cimiteri storici di Roma. Soubor jede-
nécti tematickych prochédzek po Campo Verano byl vyty¢en
asi o deset let pozdéji. Kazdé predstavuje zhruba dvouhodi-
nové toulani, kterym navstévnika orientuji jednotné graficky
upravené letaky opatiené zakladnimi informacemi o zvolené
prochézce, seznamem sledovanych objektd, plénem hibitova
i praktickymi odkazy s otviraci dobou. Pfi vétSim poctu za-
jemcd je mozné objednat si také privodcovské sluzby, vétsi-
na turistl se viak pohybuje po hibitové jednotlivé a vybira si
trasy podle vlastniho zajmu. Pfi orientaci nenf nutné vyuZivat
jen samotny plan, protoZe rozsirené informace strukturované
stejnym zpGsobem jako prochazky je mozné vyhledat i na we-
bovych strankach projektu http://visite.cimitericapitolini.it/.

Jako zkusebnf jsme vybrali itinerar ¢. 1l - Arti decorative e app-
licate, sledujici rizné druhy vyzdoby uplatnéné v sepulkralni
architekture. Samotny letdk je mozné ziskat piimo ve vstupni
brané hrbitova v prostorach dokumentaéniho centra, kde je
umisténa také mald vystava. Je viak moZné se i predem pfi-
pravit a stahnout si jej z webovych stranek http://www.cimi-
tericapitolini.it/public/visite-percorsi/-3_visite_guidate_
web.pdf a vytistény nebo ulozeny v chytrém telefonu vyuzit
i v pfipadé, ze by dokumentaé¢ni centrum mélo pravé zavieno.
Pro ty, ktefi se budou po hibitové pohybovat provazeni on-li-
ne pfipojenim je pochopitelné mozné sledovat objekty pfimo
v mapé na webu projektu. Vzhledem k tomu, Ze si turisté nosi
vlastni data (at v tisté&né nebo elektronické podobé) s sebou,
samotny prostor hibitova nerusi Zadné informa¢ni cedule, jen
¢as od casu se vyskytuji orientaéni plany s oznacenim hibi-
tovnich sekci.

Nase prochézka vedla mezi osmadvaceti objekty v nejstarsi
partii hibitova. Kromé dekorativni i figuralni socharské tvorby
nds upozornila na fadu mozaik, vitrdzi v oknech hrobek i na vy-

jime¢néjsi techniku maleb na plechové nebo mramorové pod-

loZce. Za viechna pozoruhodné dilajmenujeme alesporijeding,
kapli rodiny Giustiniani Bandini - http://visite.cimitericapitoli-
ni.it/arti-deco/personaggio-89.html. Viysokd architektura dvou-
poschodové hrobky je umisténa na hrané svahu v seki hibito-
va s pfiznaénym nédzvem Rampa Caracciolo. V pfizemi je zpfi-
stupnéna jednoduchym portalem vedoucim do poh¥ebni kaple
anahore, kam je nutné vystoupat verejnym schodistém, ji dopl-
fiuje vrcholovy kamenny sarkofag, pdsobici jako samostatny
néhrobek. Hrobku postavil pro janovskou patricijskou rodinu
vroce 1898 Alessandro Morani. Stvoril skvélou ukézku ndhrob-
niho monumentu fin de siécle, pfi¢emz samotnd vrcholova vy-
zdoba byla svym zakladnim tvarem, ¢lenénim i dekorem oko-
pirovana z rané kiestanskych sarkofagd. Na pohledové strané
obracené ke schodisti jsou vpadla pole dekorovéna tiemi mo-
zaikami, které se secesnim ztvarnénim vymykaji z konzerva-
tivni hibitovni produkce. Na této vyzdobé, zajimavé i z hle-
diska zvolenych materiéld (ve skladb& obrazu najdeme kom-
binaci sklenénych kostek s drobnymi Fi¢nimi oblézky), praco-
val zfejmé malit Adolfo de Carolis.

Druh prochazky, sledujici drobné&jsi uméleckou produkci hibi-
tova, byl dan nasim zajmem. Kdybychom byli naladéni jinak,
mohli jsme putovat za hroby osobnosti svézanych s historif
mésta v 19. stoleti, piipadné za zemrelymi v dobé 1. svétové
vélky nebo se seznamit s misty posledniho odpocinku ital-
skych divadelnika, literatd, architektd a vytvarnikd. Do okru-
hu Zivotopisnych prochézek patfi, i pro zahrani¢niho turistu
atraktivni, putovani za hvézdami italského filmového pramy-
slu. Snad nejznaméjsi jména téch, ktefi na Veranu odpociva-
ji, patfi herci Marcellu Mastroiannimu nebo predstavitelGm
italského neorealismu Vittoriu De Sicovi a Robertu Rosselli-
nimu. Tuto specifickou prochazku provazi i filmové ukazky
tvorby, které se poji k biografiim zemfelych ve webové pre-
zentaci_http://visite.cimitericapitolini.it/cinema/.

Obr. 3 Detail mozaiky z vyzdoby hrobky rodiny Polidori. Foto: autorka
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Zpravy a recenze

V zévéru nelze pominout fakt, Ze zakouti pohrebisté tvoif
kulisu, kterou si znalci velkého platna nemohou nechat ujit
i z jiného ddvodu. Poetickd basefi La grande bellezza (Velka
nadhera) oslavujici Rim filmovymi prostfedky zavedla rezi-
séra Paolo Sorentina do riznych ¢asti mésta a ve scéné po-
hibu davné lasky hlavniho hrdiny nevynechala ani schodisté
v nejstarsi ¢asti Campo Verano. Tvoii adekvatni kulisu lou¢eni
a inspiraci k navstévé mista piijemnych prochézek a meditaci
nad vidinou zéniku vieho pozemského.

Projekt VISITE CULTURALI AL VERANO ur¢ité muze turis-
tdm vyrazné pomoci, mé v3ak také hacky, na které je nutné
upozornit. V3echny propaga¢ni materialy byly i v roce 2016
dostupné pouze v italské jazykové mutaci, coz sice inspiruje
k nasprtani alespori nékterych slovicek, ale rozhodné to neni
praktické pro zahrani¢ni turisty. Navic se tu a tam z oze-
lenéné hradby muzZe vynofit pracovnik ochranky hibitova,
ktery dokumentétora mistnich kras upozorni, Ze fotografo-
véni je zakazéno. Na dany fakt ale Zadné oficialni materialy
nepoukazuji. Tyto drobnosti spolu s velkou konkurenci dal-
Sich, mnohem znaméjsich, fimskych pamétek znamenaji, Ze
turistd probadavajicich Campo Verano je jen pomalu. Hibitov
je tak nejen mistem svébytné kumulace kulturnich a umélec-
kych statkd, ale pro navstévnika unaveného stohlavymi davy
také mistem, kde je mozné stravit nékolik nerusenych hodin
pouze ve spole¢nosti hrobek, cypfist a toulavych kocek.

Obr. 4 Hrobka rodiny Guistiniani Bandini. Foto: autorka
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