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SEVERAL ASPECTS OF THE RESTORATION OF SCULPTOR STANISLAV SUCHARDA'S MODELS
OF A FOUNTAIN FOR THE SPACE IN FRONT OF THE RUDOLFINUM BUILDING

The article presents results of the restoration work carried out on plaster models by Stanislav Sucharda which were made as
a competition entry for a fountain in front of the Rudolfinum building in Prague. It primarily deals with issues of presentation
of the restored artefacts and aspects of restoration linked to that. Its objective is not to comprise or summarize the whole
process of restoration but to focus on stages linked to the survey of the work and to the manner of presentation of the
fragments of preserved casts within a comprehensive exhibition concept. It was the extent of preservation of casts, together
with technological and historical survey, that proved to be the main factor in the discussion about the way of additions to
the individual casts and about the approach to the exhibition concept. The article also deals with the historical context of
the competition for the fountain and mentions the current state of knowledge of Stanislav Sucharda’s works owned by the
Foundation of the Stanislav Sucharda Museum.
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Uvod

Ackoli je jméno sochare Stanislava Suchardy (1866-1916) odborné i laic-
ké verejnosti znamo, systematické zhodnoceni jeho tvorby dosud ceka
na své zpracovani. V roce 2008 vznikla Nadace Muzeum Stanislava Su-
chardy jako reakce na ,znovuobjeveni” sochafovy pozistalosti v pivodni
vile projektované architektem Janem Kotérou. Systematicka ¢innost v3ak
byla pozdéjsimi zakladateli a ¢leny nadace vyvijena jiz o nékolik let dfi-
ve. Od té doby probéhlo nékolik soubornych vystav sochare a jeho po-
zistalost se zacala postupné odkryvat a shromazdovat z nevhodnych
prostor vily do nové upravovanych depozitéfi. Vice neZ tisic sochafskych
dél, které zahrnuji nedokon¢end modeletta z nepalené hliny, pfes sad-
rové modely ¢asto i v nékolika variantach az po kone¢na patinovana dila.

Spoluprace Fakulty restaurovani Univerzity Pardubice s nadaci byla
zahdjena na konci roku 2012. Socharské i dokumentaéni pozistalost
Stanislava Suchardy se jevila od pocatku jako idedlni studijni material
v souvislosti se vzristajicim z&jmem o vyzkum restauratorskych technik
a materidlG pro sadrové objekty. Spoluprace sméfujici k poznani a za-
chrané fondu socharskych dél a modell vyustila v p¥ipravu projektu
STOPY TVORBY - Dédictvi velkych sochaf prvni poloviny 20. stoleti -
Restaurovdni a péce o socharské pamdtky ze sddry,!"! zahajeného v roce
2016 vystavou v Nové Pace. Projekt navazuje na iz dfivéjsi snahy o Cas-
te¢né zhodnoceni stavu poznanf oboru restaurovanf sadrovych dél a sna-
hu o inovaci metod.!?!

Fontana pfed Rudolfinum

Mezi prvni objekty k restaurovani byly vybrany odlitky k navrhu fontény,
kterd méla vypliiovat stied ndmésti na nabfezi mezi Rudolfinem a bu-
dovou dnedni Vysoké 3koly uméleckoprimyslové v Praze.!*! Vzhledem
k torzéInimu dochovani odlitkG a mnoZstvi riznych pracovnich verzi &asti
fontany byla zcela kli¢ova diskuse nad zplisobem restaurovéni a ad-
justaci odlitkd ve vztahu k jejich pivodnimu Gcelu. Z tohoto divodu se
nésledujici text soustredi zejména na vysledky uménovédného a restau-

ratorského prizkumu a néslednou adjustaci a propojeni jednotlivych

odlitkd v prostorovych souvislostech a vztazich k prezentaci fontény.

1| Program NAKI II, poskytovatel MK CR, kéd projektu DG16P02B052.

2| Petr Béna, Restaurovdni odlitku Sv. Mikuldse Tolentinského: Role sd-
dry v pamdtkové péci, se zaméfenim na odlitky (diplom. prace), Fakulta
restaurovani, Univerzita Pardubice, Litomy3l 2011.

3| Restaurovéni odlitkd bylo sougésti bakaléiské prace na Fakulté res-
taurovéni Univerzity Pardubice v ramci spolupréce mezi Fakultou restau-
rovani a Nadaci Muzeum Stanislava Suchardy. Pavel Mrovéc, Restauro-
vdni origindlnich sddrovych odlitkd od Stanislava Suchardy (bakaléFska
prace), Fakulta restaurovani, Univerzita Pardubsice, Litomy3l 2013.

Obr. 1 a 2 Odlitky fontany byly po desetileti ulozeny ve zcela
nevhodnych podminkach. Nilezovy stav bez analogie k navr-
h&im. Foto: Pavel Mrovéc (2012)
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Historie soutéze

Verejna soutéZ na monumentalni fontanu na dnesnim Palachové namésti
byla vypséna celkem tfikrat (v letech 1889, 1890/91 a 1896/97). K rea-
lizaci fontany ale nakonec nedo3lo, Gdajné pro nedostate¢nou kapacitu
tehdejsiho vodovodniho potrubi a stylovy nesoulad vitéznych navrht
s architekturou Rudolfina.!*! O prvnich dvou kolech zatim neméme
mnoho informaci. Jisté je, Ze zamér zbudovat na prostranstvi pfed Ru-
dolfinem monumentalni fontanu zde byl jiz v dobé dokoncovéni této
vyznamné novorenesandni stavby. Stanislav Sucharda se za¢astnil treti-
ho konkurzu se svym névrhem nazvanym Ceskd povést (Rusadelny den),
na kterém spolupracoval s architektem Aloisem Dryakem a za ktery na-
konec obdrzeli druhou cenu. Z tohoto navrhu se dochovalo nékolik skic.
Dochované odlitky jsou fragmenty celkem tif variant modelet navrhd.

Dnes je tato vefejnd udélost téméF zapomenuta, prestoze na konci
19. stoleti se jednalo o jeden z nejvyznamnéjsich a nejnékladnéjsich so-
char'skych konkurzd. Tuto skute¢nost umociiuje fakt, Ze z ndvrha do sou-
téZe nejsou dosud znamy jiné dochované plastiky nez torzéIni pracovni
Casti od Stanislava Suchardy.!®! Posledni kolo zmifiované soutéZe bylo
vyhlageno jiz na konci r. 1896. Clanek o soutéZi byl otisknut v listopa-
dovém ¢isle Volnych sméri z téhoz roku, a to v pravidelné rubrice Sou-
téZze umélecké: ,Méstskd rada kr. hl. mésta Prahy vypisuje konkurs na
ziskdni ndvrhi pro monumentdini fontdnu pred Rudolfinem. Ceny vypi-
suji’ se tfi, 1500, 1000 a 600 zl. Jury bude jmenovdna ke dni 5. listo-
padu 1896. Ndpadny v podminkdch konkurenénich jest odstavec 12:
Viyrok poroty i odivodnéni bude beze zmény uverejnén radou méstskou
v dennich listech bez ohledu na to, jak ceny radou méstskou budou udeé-
leny. Stylisace tato, jez vyklddati se dala riznym spdsobem, priméla né-
které pdny konkurenty k soukromému dotazu, jenz zodpovédén opét
soukromé, ozndmenim, Ze »véta« bez ohledu na to, jak ceny r. m. budou
udéleny, se vypousti.”l®!

Na konci listopadu 1896 byla jmenovéana porota zastoupend sochafi
Josefem Mauderem a Josefem Vaclavem Myslbekem. Ze strany archi-
tektd pak vyzvu pfijali autofi Rudolfina Josef Schulz a Josef Zitek.!”!

Prvni cenu v tomto kole soutéZe porota pfirkla navrhu sochaie Bohu-
slava Schnircha a architekta Josefa Fanty. Stanislav Sucharda prizval ke
spolupraci na tomto navrhu architekta Aloise Dryéka a za navrh s nazvem
Ceskd povést si odnesli misto druhé. Treti cenu obdrzeli sochaF Frantisek
Strénsky s architektem Antoninem Bal3énkem za névrh s ndzvem Cesky
mythus. Porota se sice témér jednomysIné shodla na udéleni mist a cen,
neshodla se v3ak v nézoru na kone¢né udéleni této zakazky k realizaci:
,Clenové poroty |. Mauder, J. V. Myslbek a V. Weitenweber doporucuji
tyZ projekt zdroveri k provedent, kdezto |. Schulz a |. Zitek vyslovuji
ndhled svij v ten smysl, Ze nepovazuji motiv jehlance co vhodny pro
fontdnu.”®! Tento jehlanec, tedy motiv obelisku, mé&l ve svém névrhu
prvni i druhy ocenény model, stejné tak i model Celdy Kloucka, ktery
zlstal neocenén. Dal3i dvé Suchardovy varianty fontény zdstaly neoce-
nény, nicméné byly taktéZ reprodukovéany po vyhodnoceni soutéze ve
Volnych smérech.

Obr. 3 Vitézny navrh sochare Bohuslava Schnircha ze 3. kola
soutéZe, nicméné porotou nedoporuceny k realizaci. Foto: Vol-
né sméry |, & 6, duben 1897, s. 261-262

Obr. 4 Suchardiiv navrh Ceskd povést s motivem obelisku oce-
nény 2. cenou. Foto: soukromy archiv Nadace Muzeum Stanislava
Suchardy

4| Z pouzité zminky bohuZel nelze blize specifikovat presnéj3i divo-
dy. SoutéZe umélecké. Konkurence na fontanu pred Rudolfinum, Volné
sméry |, & 6, duben 1897, s. 288.

5| V Galerii Stfedoteského kraje je nékolik pracovnich skic od Ladi-
slava Salouna, které jsou povazovény za studie k feseni fontany, ale
nejednd se o kompletni navrhy véetné fesent architektury a jejich datace
neodpovida obdobi soutéze.

6| Soutéze umélecké. Volné sméry I, &. 1, listopad 1896, s. 48.
7| Vyzvén byl taktéz malif Max Pirner, ktery v3ak ,volbu neprijal”. Sou-
t&Ze umélecké. Fontana pred Rudolfinem. Volné sméry |, ¢. 3, leden 1897,

s. 148.

8| SoutéZe umélecké. Soutéz na fontanu pied Rudolfinem. Volné smé-
ry |, ¢ 5, bfezen 1897, s. 244.
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V motivech fontany Ize ¢ist Suchardovy vlastenecké sklony prolinajici se
celou jeho tvorbou. V tomto pfipadé je hlavni inspiraci Erbenova Kytice.
V3echny tfi varianty navrhi spojuje totozny stfedovy figuralni motiv reje
rusalek s utancovanym jinochem. Sucharda vytvofil dvé varianty s obsa-
hové blizkym figuralnim motivem s bo¢nimi figuralnimi skupinami Svd-
déni na vnitfnim bazénu. Zatimco ocenény névrh Ceskd povést plsobi
diky jehlanci vertikdln&, druhd verze zjevné nabizela spiSe horizontalni
feseni ve vrcholovém stromu, jehoZ vétve se rozristaji tésné nad figu-
ralni skupinou. Vrchol jehlance je v prvnim pfipadé doplnén dvouhlavou
sani, kterd méla podle kolorovanych fotografii chrlit vodu. Architek-
tonické Fedeni tretiho navrhu je oproti obéma predchozim variantam
historizujici, zejména v tvaroslovi a mnozZstvi pravidelnych profilova-
nych fims. Inspiraci Erbenovymi basnémi mzeme vysledovat v boénich
figurach, zobrazujicich postavu vodnika a matky chrénici pred nim své
dité, i v postavé rybare, pohliZejiciho na sviidnou rusalku.!®! Nad vrch-
nim bazénem je vertikalni balustra, na které se tyci patrné dvé postavy
(zFejmé) rybéid, z nichZ jeden drzi velkou 3tiku, kterd méla chrlit vodu,
a druhy, kle¢ici pod nim, napina luk.

Obr. 5-6 Verze fontény s vrcholovym stromem a navrh historizujici s profilovanymi kuzely. Foto: soukromy archiv Nadace Muzeum Stanislava Suchardy

9| Soutéze umélecké. Konkurence na fontanu pfed Rudolfinum, Volné
sméry |, & 6, duben 1897, s. 289.
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Stav dochovani odlitkd a jejich chemicko-technologicky prizkum

Dvanact odlitkd v rizném stavu dochovanti, jez byly nalezeny v Suchar-
dové pozistalosti, patii mezi nékolik malo hmotnych dokladi o této,
v domacim prostredi unikatni, vefejné zakazce a predstavuje tak mimo-
radné cenny studijni material. Jak jiz bylo naznaceno vy3e, odlitky prav-
dépodobné predstavovaly pouze zmnoZeniny z pracovniho postupu vy-
tvareni jednotlivych verzi fontany. Tato teze vyplyvé ze srovnani odlitkd
s ekvivalentnimi ¢astmi viech tii soutéznich verzi fontany, tak jak byly
zaznamendny na historickych fotografiich.

Jak se ukazalo, v Suchardové vile se dochovalo nékolik ¢asti fontany
v riznych variantach povrchovych dprav. Nékteré odlitky byly ponecha-
ny bez povrchové Gpravy, jiné varianty byly patinovany. Barevné jsou
pojednany zejména riizné varianty odlitkd figuréIni skupiny Svddeént. Je
pravdépodobné, Ze pfi povrchové Gpravé odlitkd Sucharda spolupracoval
se svou matkou Annou Suchardovou Sadkovou, ktera byla zruénou ma-
litkou. Z dokumentd se dochovaly zéznamy potvrzujici, Ze svému synovi
Stanislavovi patinovala odlitky prakticky aZ do jeho smrti.l"°! Patinace
odlitk&i modelu fontany rdznym zpGsobem napodobuji bronzovy vzhled,
od svétle zelené barvy pFes tmavé okrové az po hnédocernou.

Stav odlitkd, které predstavovaly Suchardovy soutézni navrhy, byl dosti
neutéeny. Sadrové odlitky byly dlouhodobé uloZeny v nevhodnych pod-
minkach a dochovaly se v torzélnim stavu. Kromé chybéjicich konéetin
a hlav figur byl povrch na mnoha mistech narusen odérkami a odlome-
nymi hranami. Povrch byl pokryt silnou vrstvou prachového depozitu.
Kombinace uklddani prachového depozitu s vysokou vlhkosti méla na
dila destruktivni vliv. Rozli¢né povrchové dpravy na odlitcich se nacha-
zely v riizném stavu degradace od povrchového sprasovani az po Supi-
nové odlucovani.

Z névrhu fontény s motivem obelisku, na kterém Sucharda pracoval
spolu s architektem Drydkem (Rusadelny den), se zachovala stfedova
figuralni ¢ast s vyiezem architektury, ktera neni patinovana, je torzalni
a silné zneisténd. K této partii by bylo moZné prifadit vech pét docho-
vanych figurélnich ¢asti, respektive zmnoZenin dvou sousosi s ndzvem
Svddeéni, ze kterych jsou patinované celkem tfi odlitky hnédo-¢ernou,
cerveno-okrovou a Zluto-hnédou patinou. Patiny jsou v riizném stavu de-
gradace. Na zakladé testu rozpustnosti vrstev se jedna s velkou pravdé-
podobnosti o kombinace pigmentovanych vrstev pojenych 3elakem a vos-
kem. Dva odlitky Svddénf zGstaly nepatinované, pouze s transparentni
(8elakovou) povrchovou dpravou, a dal3i dva nepatinované odlitky jsou
pivodné adjustované na dievéné desce a propojené profilovanym seg-
mentem architektury (bazénu fontany). Stfedové &sti se dochovaly
i k dalsim dvéma variantdm. V nejvice torzalnim stavu se zachovala ¢ast
varianty fontany s motivem stromu, které chybi celd vrchni ¢ast s vét-
vemi i zna¢na ¢ast koncetin a hlav figur. Odlitek charakterizuje vyraz-
na hnéda patina. Z historizujiciho névrhu Ceskd povést se zachovala
stiedova ¢ast se stejnym motivem tentokrat zelené patinovanych figur
rozmisténych po obvodu balustry. Tu protind kovova ty¢, kterd znacné
vy¢niva ze spodni i vrchni ¢asti a méla k sobé zjevné fixovat dal3i pri-

10 | Sdéleni Martina Krummholze, osobni konzultace, 2013.
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sludnou architekturu. Béhem restaurovéani byly nalezeny dalsi tfi odlit-
ky. Sousosi rybaia, z nichZ jeden drzi 3tiku a druhy, torzélné dochovany,
ktery mél predstavovat ziejmé lukost¥elce, tvoii vrcholovy chrli¢ této
fontény. Figury rybéare s koSem a matky s ditétem ze spodnich ¢asti
fontany jsou upravené Selakem i pres lomové plochy torz.

Chemicko-technologicky prizkum byl zaméren predevsim na stratig-
rafii barevnych vrstev, ovéreni predpokladi pdvodnosti povrchovych
Gprav a analyze jejich sloZeni. Jeho piinos tkvi nejen v blizsim urceni
materidld a technik k restaurovani, ale i k analogii tvircich a technic-
kych sochaFskych postupl. Nébrusy vzorkd byly analyzovény optickou
i elektronickou mikroskopif k identifikaci stratigrafie a blizSimu urceni
pigmentd a pojiv.| "l Zatimco na odlitcich s barevnou povrchovou dpra-
vou se potvrdila pivodnost vrstev, na jednom odlitku bylo prokdzano
pigmentované sadrové sloZeni, s nejvétsi pravdépodobnosti neimysind
protipoZarni vrstva.l'?l Na barevné neupravenych odlitcich byla proka-
zana organicka vrstva, u které je predpoklad pouZiti elaku. Takovou
vrstvu bychom mohli sou¢asnou terminologii oznacit jako technickou
&i ochrannou povrchovou Gpravu.!®!'V pavodnich barevnych patinacich
byla v nabrusu vzorku patrna vétsinou vrstva & souvrstvi s promysle-
nym pouZitim pigmentd, které miZeme z vizualniho hlediska vztéh-
nout pravé na docileni riznych barevnosti bronzu. Ve vztahu k finélnim
modelim, které dle fotografii zfejmé nejsou barevné pojednény, by
tato zjisténi mohla dokladovat napfiiklad Suchardtv zpdsob uvazovéni
nad finalnim materialem.

Adjustace jako cesta k prezentaci odlitkd

Diskuse nad vystavni prezentaci fontdny se od pocatku jevila jako kli-
¢ova v restauratorském piistupu k dilu. Koncepci restauratorskych praci
na jednotlivych odlitcich bylo nutno provést na zakladé ucelené pred-
stavy o budoucim zpUsobu prezentace dochovanych fragmentd. Vzhle-
dem k neucelenosti dochovani riznych navrhi sledovala diskuse jak
miru zésahu pfi dopliovani do hmotné podstaty samotnych odlitkd, tak
moznost pfiblizeni prostorovych souvislosti celkového navrhu.

PFistup k restaurovani se proto u jednotlivych deviti fragmentd odlitka
a variant navrhu pohyboval od prosté konzervace dila jako dokumentu
pies restaurovani az po rekonstrukci a vsazeni odlitkd do prostorovych
souvislosti. Pfistupy k restaurovani byly voleny s ohledem na stupen
dochovéni a pocet dochovanych fragmentt jednotlivych verzi fontany.

Tvorba prostorové prezentace byla volena v zavislosti na konkrétni si-
tuaci a mife dochovani jednotlivych navrhd a adjustace vychazela po-
mérné ve velké mite z dobovych fotografii. Zaroveri sledovala mozZnost
vystavit varianty odlitkd spolu s dochovanymi historickymi fotografie-
mi. Diskuse nad dopliiovanim a prostorovou prezentaci se pohybovala
mezi dvéma polohami. Na strané jedné byl ¢isté konzervaéni pfistup
sméfujici k zachovani a respektovani dila v jeho autentickém stavu
dochovani, ktery by zajistil srozumitelnost dila jako dokumentu tvorby
v jeho nedefinitivni podobé. Na strané druhé stél restauratorsko-

11 | Pavel Mrovéc, Restaurovdni origindlnich sddrovych odlitki od Sta-
nislava Suchardy (bakaléFské prace), Fakulta restaurovani, Univerzita
Pardubice, Litomy3l 2013, s. 23-24.

12 | K domnénce pfispivé i nalez mnoZstvi odlitkd riznou mirou po-
stizenych rdZovou vrstvou, které byly nalezeny na pidé vily Stanislava
Suchardy v blizkosti protipozarné nast¥ikanych piidnich trama.

13 | Pavel Mrovéc, Moznosti vyuZiti laseru v kontextu tradi¢nich a sou-
¢asnych metod ¢isténi povrchové neupravenych sddrovych odlitkd (teore-
tickd €st diplomové préce), Fakulta restaurovéni, Univerzita Pardubice,
Litomy3l 2017, s. 109.
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-rekonstrukéni pifstup, ktery by priblizil divakovi dispozice, ramec dila

a celkovou velikost nedochovanych modelt. Skila moZnosti pristupi
se od zacatku jevila jako témér nekonecna. Proto mélo restaurovani
a prezentace dila v tomto ohledu ¢aste¢né didakticky charakter. K dis-
kusi a rozhodovéni nad definitivni podobou pfispély i plastické simulace
vytvoFené z nedefinitivnich materialt (hlina, polystyren, sadra) i pokusy
o rekonstrukci geometrickych obryst bazénd fontan na papite.

Obr. 7 a 8 Diskusi nad vystavni koncepci doprovazela pecliva pfiprava moznych variant prezentace odlitkd. Foto: Katefina Samkova, Pavel Mrovéc (2013)

Obr. 9 Architektonické dopliiky historizujici verze fontany byly nakonec vytvoreny klasickou Stukatérskou metodou ze sadry za pomoci Sablon. Foto:
Pavel Mrovéc (2013)
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Koncepce doplnéni architektonického ramce se tedy nakonec stupfio-
vala dle miry dochovani a moznosti spole¢né prezentace odlitkd a gra-
dovala od verze fontény s vrcholovym stromem, kterd se dochovala
pouze ve fragmentarni podobé stiedové skupiny. Pro odlitek byla tedy
zvolena samostatna prezentace. Plastickd a barevna retu$ se zaméro-
vala na scelenf odlitku za minimalni intervence. RetuSovény byly zvlasté
drobné odérky a ztraty hmoty s respektem k dilu jako torzu, u kterého
neni zf'ejmé, v jakém stavu se nachézelo ve fazi vzniku.

V pfipadé navrhu Ceskd povést s motivem obelisku bylo rozhodnuto
pfifazeni odlitku stfedové (nepatinované) skupiny a bo¢nich souso3i
Svddéni spojenych segmentem bazénu na drevéné desce. K tomuto
Gcelu byl zhotoven sadrovy sokl, zjednodusenou formou kopirujici pt-
vodni tvar soklu pod stfedovou skupinou tak, aby se situace priblizila
pavodnim prostorovym dispozicim Casti fontany a zéroveri bylo patrno,
Ze jde o novotvar. Intervence do plvodni hmoty odlitkd byla taktéz
minimalni.

V pfipadé tfetiho navrhu fontany byla provedena rekonstrukce vrchni-
ho kotouce a spodniho soklu pro stfedovou figuralni ¢ast se sloupem.
Dopliiované &asti byly vytvoreny klasickou Stukatérskou technikou vy-
krouZeni tvaru ze sadry za pomoci kovovych 3ablon s devénymi jezdci.
Tato koncepce opétovného umisténi odlitkd do prostorovych kontextd
by méla divakovi umozZnit vnimat celkovy vytvarny zdmér a zaroveii
odlisit origindlni prvky od rekonstruovanych architektonickych tvarg,
nebot nové provedené prvky byly vyrobeny v bilé sédie bez barevné
dpravy. Celkova dispozice nové vytvorené simulace fontany byla pfizpa-
sobena nové nalezenym tfem figurélnim odlitkdm (vrcholovych a bo¢-
nich figur), diky kterym mohla byt fonténa roz3itena zejména o vrchni
¢ast. Tato koncepce se tedy ukédzala jako pomérné flexibilni k dal$im
pfipadnym néleziim fragmentd fontény, které jesté pozistalosti socha-
fe v depozitafi mohou nastat.

Obr. 10 Vzhledem k fragmentarnimu dochovani odlitku k na-
vrhu fontany byla zvolena samostatna prezentace odlitku bez
doplitkd. Foto: Pavel Mrovéc (2013). Pro srovnani s historickou
fotografii viz obr. 5
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Obr. 11 a 12 Odlitky fontany byly dany do prostorovych souvislosti za pomoci vytvo-
feného soklu, ktery stylizované& kopiruje tvar pivodniho dle historické fotografie (oce-
nény néavrh Ceskd povést). Foto: Pavel Mrovéc. Pro srovnani dobové fotografie. Foto:
soukromy archiv Nadace Muzeum Stanislava Suchardy
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Obr. 13 a 14 Historické fotografie navrhu fontéany (foto: sou-
kromy archiv Nadace Muzeum Stanislava Suchardy) a koneéna
podoba po restaurovani odlitki a doplnéni stylizovanych ar-
chitektonickych prvka. Foto: Pavel Mrovéc (2013)

Obr. 15 K zajii tem dokladajici dilensky postup ,recy-

J

klace” motivi patfi tato fotografie spojena se soutéZi o de-
korativni vazu, vyhldsenou ve Volnych smérech. Sucharda
evidentné pouzil stfedovy motiv reje rusalek s mladikem
z posledniho navrhu fontéany. Foto: Volné sméry |, ¢. 7, kvéten
1897, s. 353-354
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Atkoli by patinované odlitky motivd svadéni bylo teoreticky mozné
vystavit spolu s fontdnou s Gstiednim motivem stromu, aby tak ilust-
rovaly tento celkovy névrh, nakonec bylo rozhodnuto je prezentovat
samostatné jako unikatni pokusy o verze patinace odlitkd. Vystavni
koncepce bude tedy tyto zmnoZeniny odlitkdi Svddéni predstavovat
jako ukézku dilenské préce variant odlitkd v rGznych barevnych patina-
cich. Mira dopliiovani se také orientovala na zachovani dél jako torza,
nicméné sméfovala k uceleni barevnych povrchovych Gprav. Plasticka
a barevna retus tedy vstupovala do torz dél od minimalni intervence az
po Vvétsi miru, aby dila scelila a pfispéla k harmonii celku.

Obr. 16 Barevné verze figur motivu Svddeéni ilustruji dilenskou praci na riiznych verzich patinace odlitkd. Foto: Pavel Mrovéc (2013)
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Obr 17 Prezentace névrhd fontany na vystavé Stanislava Suchardy v Nové Pace. Foto: Pavel Mrovéc (vernisé? vystavy Stopy tvorby, biezen 2016)

Zavér

Odlitky k fontané urcené na nabrezi mezi Rudolfinem a Umélecko-
pramyslovou 3kolou predstavuji dilezity dokument k Suchardové rané
tvorbé i k pochopeni zplsobu jeho dilenské prace. Urbanisticka situace
dnedniho Palachova ndmésti pripomina témér zapomenuty nedorese-
ny projekt sochai'ského dila, které mélo byt monumentélnim odkazem
sklonku 19. stoleti.

Podékovani

Tento prispévek vznikl v ramci projektu NAKI Ministerstva kultury Ces-
ké republiky STOPY TVORBY - Dédictvi velkych sochari prvni poloviny
20. stoleti - Restaurovdni a péce o sochar'ské pamdtky ze sddry. Podé-
kovani patii kolegovi PhDr. Martinovi Krummholzovi, Ph.D. za konzul-
tace historickych aspektt vzniku navrhd fontany.
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SUMMARY

SEVERAL ASPECTS OF THE RESTORATION OF SCULPTOR STANISLAV SUCHARDA'S MODELS
OF A FOUNTAIN FOR THE SPACE IN FRONT OF THE RUDOLFINUM BUILDING

Stanislav Sucharda was not only a prominent sculptor of the late 19* and early 20* centuries but also one of the most sig-
nificant cultural personalities of his time. His art is reflected in an array of actual works as well as in models that have been
preserved to an unusual extent, including period documentation and correspondence, in the sculptor’s estate. The competition
for the design of a monumental fountain in front of Rudolfinum was one of the biggest sculptural contests of the late 19t
century. Despite the fact that as many as three stages of the competition took place, the fountain was not built and the
project fell, also due to other successful projects of monuments, into oblivion.

The restored fragments of Stanislav Sucharda’s fountain are the only currently known preserved models from the whole com-
petition. Initially, nine retrieved figural casts were restored and later three more figural parts were found. The multiple casts
most probably served as possible variations or trial casts. Due to decades of unsuitable storage, the preserved works were in
a very poor condition. The casts were mechanically damaged, with detriments rating from scratches to missing limbs, covered
in thick layers of deposit and its colour surfaces disintegrated. Chemical-technological survey primarily focused on surface
adjustments that are extraordinary within Sucharda’s surviving work. A thorough survey from the point of view of history of
art was a crucial step which was successful especially thanks to detailed period photos found in the sculptor’s estate, as well
as to articles from period periodicals documenting, in a comprehensive way, the developments of the competition.

The sum of obtained facts led to a synthesis of the conservation and restoration approach to the remains of the preserved
works. Restoration was handled in a very pious manner and more or less entailed only conservation with minimum inter-
ventions. Preserved period photos of the author’s three designs for the fountain made it possible to add detachable stylized
architectural complements to the casts. The solitary casts were then placed into a spatial context and the dispositions of the
designs were thus physically illustrated. Various extent of additions was influenced not only by the extent of the preservation
of the casts, but primarily by the possibility to match these parts. The restoration project was the first joint undertaking of
the Foundation of the Stanislav Sucharda Museum, Faculty of Restoration at the University of Pardubice and the Institute of
Art History of the Czech Academy of Sciences.
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